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 كلمة شكر 
أشكر الأستاذ القدير الدكتور ساجر الخابور المشرف عمى رسالتي، 
عمى ما قدمو لي من جيد أثناء إنجازي ليذا البحث والذي كان لو 

 الأثر الكبير في إتمام رسالتي عمى أكمل وجو. 

كما أشكره عمى صبره واحتمالو لظروفي الدراسية والعممية طيمة فترة 
 البحث. 

 أسأل الله أن يجزيو خير الجزاء... 

وأتوجو بالشكر الجزيل إلى جميع أساتذتي الكرام في قسم القانون 
 الدولي والذين كانوا نعم المعين والموجّو. 

لقائمين عمى كما أتقدم بأرقى وأثمن عبارات الشكر والعرفان إلى ا
دارة وكل العاممين فييا.   جامعة دمشق من رئاسة وعمادة وا 
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 ةمــدالمق

 نيا لـ تعرؼ تنظيماً عرفت البشرية العمؿ منذ العصور الأولى لظيورىا لك
نما عرفت أعراف يحكمو قانونياً   مينية تولت تحديد العلبقات بيف أطرافو تبعاً  اً وا 

 جتماعية السائدة آنذاؾ.والالمظروؼ الاقتصادية 

زمف طويؿ عمى منطؽ القوة والاستئثار والسيادة  منذلقد قامت علبقات العمؿ 
المطمقة لإرادة صاحب العمؿ، مما جعؿ العامؿ بمنأى عف كؿ أشكاؿ 
الحماية مف سوء المعاممة والاضطياد والاستغلبؿ وتدني الأجور وظروؼ 

مؿ. وأماـ تفاقـ اليوة بيف العماؿ ينجر عنيا مف حوادث الع العمؿ السيئة وما
وأصحاب العمؿ وتحت سيطرة أصحاب العمؿ عمى علبقة العمؿ وتنظيميا 

عمى الدولة أف  وفقا لما يخدـ مصالحيـ دوف مراعاة أي اعتبار، صار لزاماً 
تتدخؿ مف أجؿ ضماف نوع مف التوازف بيف ىؤلاء وأولئؾ بما يضمف 

د، وذلؾ بوض  قواعد آمرة تنظـ علبقة اعي في البلبمالاستقرار والسمـ الاجت
يكفؿ لكؿ طرؼ إمكانية تطوير قدراتو الاقتصادية والاجتماعية دوف  العمؿ بما

أف يؤثر ذلؾ في حؽ الطرؼ الآخر في تحقيؽ نفس اليدؼ، وعمى النحو 
لتنظيـ السابؽ، استقرت جؿ دوؿ العالـ عمى وض  تشريعات خاصة بالعمؿ 

العامؿ بما يحقؽ حماية ىذا الأخير باعتباره العلبقة بيف صاحب العمؿ و 
الطرؼ الأضعؼ في العلبقة ويوجو أثارىا وفؽ مسار مطابؽ لسياسة الدولة 

 الاقتصادية والاجتماعية.
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وفي وقت لاحؽ، ونتيجة لإفرازات التطور الصناعي والتجاري والثقافي واتساع 
تعدت علبقات المعاملبت وازدىارىا بيف الأفراد عبر مختمؼ دوؿ العالـ، 

العمؿ الحدود الإقميمية لمدوؿ وصارت ترتبط بعناصرىا بأكثر مف نظاـ قانوني 
بيف القوانيف التي ترتبط بيا علبقة  واحد، وىذا الأمر سيثير بدوف شؾ تنازعاً 

 للبختلبؼ بيف قوانيف الدوؿ وأنظمتيا، كما سيحدث قمقا تشريعياً  العمؿ، نظراً 
 عمى ىذه العلبقة.حوؿ القانوف الواجب التطبيؽ 

 أىمية البحث:

مسألة تحديد القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقود العمؿ الدولية مف  تعد
لما تتمت  بو ىذه  المسائؿ العممية المعقدة في القانوف الدولي الخاص، نظراً 
 العقود مف خصوصية لا تتوافر في باقي العقود الأخرى.

الدولي الخاص وما يكتنفو مف وىنا بات تساؤؿ يتردد حوؿ جدوى القانوف 
مناىج لتنظيـ ىذه المعاملبت وحوؿ الطريقة الواجب اعتمادىا لتحديد القانوف 
الذي يمبي متطمبات عقد العمؿ الدولي، فكما ىو معموـ أف مناىج القانوف 

تتصؼ بما يتصؼ بو عقد العمؿ  الدولي الخاص وجدت لتنظيـ معاملبت لا
 مف خصوصية.

 ىذا الموضوع ترج  في الواق  إلى عدة أسباب: إف أىمية البحث في
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الحموؿ اللبزمة بشأف مشكمة تحديد و  الضوابط إيجادعمؿ عمى ال -1
عند غياب قاعدة  دولياجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ الالقانوف الو 

 الإسناد في التشري  الوطني.
بصدد تنازع القوانيف في عقد العمؿ  بياف التطور الفقيي الحاصؿ -2

الموضوعي المتمثمة بتطبيؽ قانوف الفردي، إذ تعد نظرية التركيز 
محؿ التنفيذ مف أىـ النظريات الفقيية التي نالت الاىتماـ والقبوؿ لدى 

 الفقو والقضاء الغالب.
 بياف مشكمة تحديد القانوف الواجب التطبيؽ في حالات عدة منيا: -3

حالة تحديػد القػانوف الواجػب التطبيػؽ بشػأف عقػد العمػؿ الػذي يجػري تنفيػذه فػي 
عػػػػدة دوؿ تقػػػػؼ جميعيػػػػا عمػػػػى قػػػػدـ المسػػػػاواة، وكػػػػذلؾ الأعمػػػػاؿ المنفػػػػذة عمػػػػى 
الأقاليـ التي تنعدـ فييا السيادة، بحث إمكانية تطبيؽ القاضي الػوطني لمقواعػد 

المرتبطػة بالعقػد، سػواء ذات التطبيؽ الضػروري وقواعػد القػانوف العػاـ الأجنبيػة 
 الوطنيػػة أو كانػػت تابعػػة لدولػػة ثالثػػة الأسػػنادمػػا كػػاف مختصػػا منيػػا وفقػػا قواعػػد 

 غير دولة القاضي ودولة القانوف المسند إليو.

تطبيػػػؽ القاضػػػي الػػػوطني لمقواعػػػد ذات التطبيػػػؽ الضػػػروري  إمكانيػػػةبحػػػث -4 
منيا وفؽ  ف مختصاً المرتبطة بالعقد، سواء ما كا الأجنبيةوقواعد القانوف العاـ 

و كانػػت تابعػػة لدولػػة ثالثػػة غيػػر دولػػة القاضػػي ودولػػة أالوطنيػػة  الأسػػنادقواعػػد 
 ليو.إ القانوف المسند
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الخاصػػة بالالتزامػػات التعاقديػػة مػػف  0981بيػػاف موقػػؼ اتفاقيػػة رومػػا لسػػنة -5
 ىذا الموضوع.

 إشكالية البحث:

 الإشكالية الآتية:إف ما سبؽ عرضو يطرح عمى بساط البحث والتحميؿ  -

يتصؼ بو  ىو القانوف الأكثر ملبئمة لحكـ عقد العمؿ الدولي في ظؿ ما ما
تدخؿ في التي اؽ ىذا القانوف فما ىي المسائؿ ونط مف خصوصية

 ؟اصو وماىي المسائؿ التي تخرج عنواختص

 منيجية البحث:

المنيج الوصفي  معالجة الإشكالية المطروحة في ىذه الدراسةفي  اعتمدنا لقد
لتوضيح ما يتمت  بو عقد العمؿ الدولي مف خصوصية والمنيج التحميمي 
لتحميؿ النصوص القانونية والأحكاـ القضائية والآراء الفقيية ذات الصمة 

 بموضوع الدراسة.

 خطة البحث:

، فقد تـ تقسيـ ىذا الموضوع يعد مف المواضي  المعقدة والدقيقةحيث إف 
 تمييدي وفصميف:البحث إلى مبحث 

ماىية عقد قانوف العمؿ وطبيعة قواعده، و  حيث تناولنا في المبحث التمييدي
وكذلؾ خصوصيتو التي تميزه عف سائر العقود، ومتى  وتعريفو  ديالعمؿ الفر 

 يكوف العقد محؿ البحث ذا طاب  دولي كي يدخؿ في نطاؽ تنازع القوانيف.
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فقد تـ التطرؽ فيو لمشكمة القانوف الواجب التطبيؽ عمى  الأوؿ ما الفصؿأ
رادة وبمد ، واستعرضنا فيو كؿ مف قانوني الإعقد العمؿ ذي الطاب  الدولي

 الرأي الراجح منيما م  بياف موقؼ التشريعات الوطنية والاتفاقية.التنفيذ و 

بحكـ  ؽ القانوف المختصلى تحديد نطاإفقد تـ التعرض فيو  انيما الفصؿ الثأ
ئؿ المساو  بيّنا فيو كؿ مف المسائؿ الداخمة في نطاؽ قانوف العقدالعقد. و 

ثر القواعد ذات التطبيؽ ألى البحث في إ يضاً أالخارجة عنو، كما تطرقنا فيو 
غمب القوانيف التي تحكـ ألارتباط  الضروري عمى نطاؽ ىذا التطبيؽ، نظراً 

 عقد العمؿ بيذه القواعد.

 لمخطط التالي وتمت الدراسة حسب ا
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 مخطط البحث

  المقدمــة
 المبحث التمييدي: ماىية قانون العمل وعقد العمل الدولي

 ماىية قانوف العمؿ وطبيعتو الخاصة: المطمب الأوؿ
 وطبيعتو الخاصة عقد العمؿماىية : المطمب الثاني

 الصفة الدولية لعقد العمؿ: المطمب الثالث 
 التطبيق عمى عقد العمل الفرديالقانون الواجب : الفصل الأول

الحموؿ عقد العمؿ الفردي في إطار قانوف الإرادة و  :المبحث الأول
 التكميمية.

 مدى خضوع عقد العمؿ الدولي لقانوف الإرادة: المطمب الأوؿ
 والحموؿ التكميميةغياب اختيار المتعاقديف : المطمب الثاني

 تطبيؽ قانوف مكاف التنفيذ :لمبحث الثانيا
أسس اعتماد قانوف مكاف التنفيذ والقيود الواردة : المطمب الأوؿ

 عميو
 إشكالات تطبيؽ قانوف مكاف التنفيذ: المطمب الثاني

 موقؼ التشريعات الدولية والقوانيف الوطنية :المبحث الثالث
 موقؼ الاتفاقيات الدولية :وؿالمطمب الأ

 موقؼ القوانيف الوطنية: المطمب الثاني
 نطاق القانون الواجب التطبيق عمى عقد العمل الدولي: الفصل الثاني

 المسائؿ الداخمة في نطاؽ قانوف العقد :المبحث الأول
 تكويف العلبقة وانتيائيا في عقد العمؿ الفردي : المطمب الأوؿ
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 آثار عقد العمؿ الفردي  : المطمب الثاني
 المسائؿ الخارجة عف نطاؽ قانوف العقد :لمبحث الثانيا

 القانوف الواجب التطبيؽ عمى الأىمية: الأوؿ المطمب
 القانوف الواجب التطبيؽ عمى الشكؿ: المطمب الثاني

أثر القواعد ذات التطبيؽ الضروري عمى نطاؽ قانوف  :المبحث الثالث
  العقد

جنبية التي تنتمي قواعد التطبيؽ الضروري الأ: وؿالمطمب الأ
 لقانوف العقد

جنبية التي لا تنتمي التطبيؽ الضروري الأقواعد : المطمب الثاني
 لقانوف العقد

  الخاتمــــة
 الاستنتاجات

  المقترحات:

 المراجع
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 المبحث التمييدي

 ماىية قانون العمل وعقد العمل الدولي 

لماماً كافياً في إي موضوع في إطار تنازع القوانيف يتطمب أف بحث إ   
الناشئ عنو، ولمّا كاف محور  الموضوع نفسو قبؿ الولوج في حؿ التنازع

لذا كاف لزاما عمينا  لدوليدراستنا ينصب عمى تنازع القوانيف في عقد العمؿ ا
العمؿ والقانوف الذي يحكمو والصفة الدولية في  عقد ة وطبيعةف نبيف ماىيأ

فضؿ حؿ لمتنازع الناشئ ألى إف يسيـ في التوصؿ أذلؾ مف شأنو ، فىذا العقد
 عنو.

 ىذا المبحث عمى ثلبثة مطالب:لؾ سيتضمف لذ

 ماىية قانوف العمؿ وطبيعتو الخاصة.المطمب الأوؿ:   -1

 وطبيعتو الخاصة. عقد العمؿماىية ثاني: المطمب ال -2

 لثالث: الصفة الدولية لعقد العمؿ الفردي.المطمب ا -3
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 .: ماىية قانون العمل وطبيعتو الخاصةلولأ االمطمب 

مجموعة القواعد القانونية التي تنظـ علبقات يمكف تعريؼ قانوف العمؿ أنو 
العمؿ الخاص التاب  المأجور، أي تمؾ التي تربط العماؿ بأصحاب الأعماؿ 

سواءً نشأت تمؾ العلبقة عف عقد عمؿ فردي بيف صاحب العمؿ والعامؿ     
 .، وما ييمنا ىنا عقد العمؿ الفردي دوف الجماعي1أو عقد عمؿ جماعي

ص ذاتية ساىمت في تطوره، وتحديد مكانو بيف فروع ولقانوف العمؿ خصائ
 القانوف الأخرى وبالتالي تحديد طبيعة القواعد القانونية الناظمة لو.

ف تحديد طبيعة القواعد القانونية الموضوعية التي تحكـ العلبقات ذات إوحيث 
القانوف الدولي  القوانيف موضوعثرىا في ميداف تنازع أ لياجنبي العنصر الأ

رادة يتأثر بحسب طبيعة القواعد التي ف تطبيؽ مبدأ سمطاف الإأ إذاص. الخ
ذ ينحصر تطبيؽ ىذا إالقانونية المراد تطبيقو في نطاقيا. تحكـ التصرفات 

    ما العقود الخاضعة لمقانوف العاـ أالمبدأ في نطاؽ عقود القانوف الخاص، 
خرى. ومف ىنا تظير أو لمقواعد التنظيمية الآمرة فيذه تطبؽ بشأنيا قواعد أ
 ىمية البحث في تحديد طبيعة قواعد قانوف العمؿ.أ

ستناد إلى معايير معينة لمكشؼ يتـ بالا ،ف تقسيـ القانوف إلى عاـ وخاصإ
عف مدى انتماء قانوف معيف إلى أي مف الفرعيف، والمعيار السائد لمتمييز بيف 

 العامة ص المعنويةشخاحد الأأو أذا كانت الدولة إالقانونيف ىو معيار ما 

                                                           

 .09د. محمد حسيف منصور، قانوف العمؿ في مصر ولبناف، مرج  سابؽ، ص  -1
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       في العلبقة التي ينظميا القانوف بوصفيا صاحبة سيادة وسمطاف  طرفاً 
ي بوصفيا أ –ف كانت الدولة مرتبطة بعلبقة وىي بيذه الصفة إـ لا، فأ

مف  ف القواعد التي تحكـ ىذه العلبقة تعتبرإف –صاحبة سيادة وسمطاف 
ليا تعد  و موضوعاً أ وف الدولة محلبً ف القواعد التي تكإالقانوف العاـ، وكذلؾ ف

، أما إذا كانت القواعد التي تحكـ العلبقات تقوـ بيف مف القانوف العاـ يضاً أ
الأفراد، أو بينيـ وبيف الدولة باعتبارىا شخصاً عادياً، فتدخؿ في إطار القانوف 

 .2الخاص

لا شؾ أف الاختلبؼ في تعييف مركز قانوف العمؿ يعود في الأساس إلى 
ختلبؼ وجيات النظر حوؿ موضوعات قانوف العمؿ مف جية واختلبؼ ا

 معايير التفرقة بيف القانوف العاـ والخاص مف جية أخرى.

لذلؾ سندرس فيما يمي ما إذا كاف قانوف العمؿ ينتمي حقيقة إلى القانوف 
ذا لـ يكف الأمر كذلؾ فيؿ لو طبيعة خاصة  الخاص أـ إلى القانوف العاـ وا 

 طبيعة كؿ مف القانونيف المذكوريف؟ بو تختمؼ عف
 

 

                                                           

 25، ص3112حسيف عبد المطيؼ حمداف، قانوف العمؿ دراسة مقارنة، منشورات الحمبي، بيروت، -2
 .26و
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 : : قانون العمل قانون عامالفرع الأول

  بدأ قانوف العمؿ نشأتو فرعاً مف فروع القانوف الخاص بعيداً عف القانوف 
العاـ، فكاف جزءاً مف القانوف المدني حيث اقتصر عمى تنظيـ عقد العمؿ بيف 

 .3ف بقية فروع القانوف الخاصالأفراد باعتباره مف العقود المدنية، شأنو شأ

   وم  اتساع نطاؽ قانوف العمؿ ليشمؿ علبقات العمؿ الجماعية والنقابية
     ازداد تدخؿ الدولة، وأصبح العديد مف مسائؿ العمؿ موضوع القرارات 
الإدارية، وانكمش مبدأ سمطاف الإرادة، وأصبحت القواعد الآمرة ىي صاحبة 

مر الذي أدى إلى انفصاؿ قانوف العمؿ عف القانوف السيادة في ىذا المقاـ، الأ
المدني وأصبح لو كياف مستقؿ، مما دف  البعض لمقوؿ بأف قانوف العمؿ 

 .4أصبح جزء مف القانوف العاـ

      وقد استند أصحاب ىذا الرأي إلى كثرة تدخؿ الدولة في شؤوف العمؿ 
قانوف العمؿ مف  عف طريؽ القواعد الآمر، واعتبروا ذلؾ دليلًب عمى تحوؿ

قانوف خاص إلى قانوف عاـ، والسبب في ذلؾ أف القانوف الخاص في نظرىـ 
ىو قانوف الحرية وسمطاف الإرادة، في حيف أف القانوف العاـ ىو قانوف الأمر 

 .5والسيطرة

                                                           

 .39، ص0995د. محمد حسيف منصور، قانوف العمؿ في مصر ولبناف، دار النيضة العربية  -3
 .38سابؽ، صالمرج  ال  -4
 .26د. حسيف عبد المطيؼ حمداف، قانوف العمؿ دراسة مقارنة، مرج  سابؽ، ص -5
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ويػػػرى الػػػبعض الأخػػػر أف قػػػانوف العمػػػؿ فػػػرع مػػػف فػػػروع القػػػانوف العػػػاـ، وذلػػػؾ 
تي تحمييا القواعد القانونية ليذا القانوف، فقانوف استناداً إلى معيار المصمحة ال

العمػػؿ ييػػدؼ وقبػػؿ كػػؿ شػػيء إلػػى تحقيػػؽ مصػػمحة عامػػة، لػػذلؾ يدخمونػػو فػػي 
 .6ميداف القانوف العاـ

والحقيقػػة إف مػػا اسػػتند إليػػو الفػػريقيف مػػف أصػػحاب ىػػذا الػػرأي لا يؤيػػد توجييمػػا 
لتفرقػػة بػػيف القػػانوف إلػى اعتبػػار قػػانوف العمػػؿ مػػف فػػروع القػػانوف العػػاـ، فمعيػػار ا

العاـ والقانوف الخاص لا يكمف في كثرة تدخؿ الدولة عف طريؽ القواعد الآمرة 
في ىذا القانوف، أو ذاؾ. ولا في المصمحة التي يحمييا، بػؿ تكمػف فػي طبيعػة 
المسائؿ والعلبقات القانونية التي ينظميا، وىؿ تتدخؿ الدولة فػي ىػذه المسػائؿ 

سػػيادة أـ لا، لأف ظػػاىرة تػػدخؿ الدولػػة فػػي مجػػاؿ والعلبقػػات بوصػػفيا صػػاحبة 
القػػػانوف الخػػػاص، قػػػد أصػػػبحت أمػػػراً مألوفػػػاً، لاتجػػػاه الدولػػػة إلػػػى إقامػػػة التػػػوازف 

، كمػا أف جميػ  فػروع القػانوف 7وحماية الطرؼ الضعيؼ في العلبقات القانونيػة
تيػػدؼ إلػػى تحقيػػؽ المصػػمحتيف معػػاً العامػػة والخاصػػة، والبحػػث عػػف المصػػمحة 

لتي يحمييا القػانوف سػيكوف أمػراً تحكميػاً غيػر مقبػوؿ ولا يمكػف الركػوف الغالبة ا
 .8إليو

 

                                                           

 .29و28ص، 0977د. شاب توما منصور، شرح قانوف العمؿ، دار الحرية لمطباعة، بغداد، -6

، 0986د. توفيؽ حسف فرج، قانوف العمؿ في التشري  المبناني والمصري، الدار الجامعية، مصر،  -7
 .09ص

 .71، ص0998، مصر،0حسف كيره، أصوؿ قانوف العمؿ، منشأة المعارؼ، ط -8
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 :قانون العمل قانون خاص الفرع الثاني:

يرى أصحاب ىذا الاتجاه إنو إذا كاف ىناؾ قواعد قانونية تضمنتيا تشريعات 
العمؿ تعتبر مف قواعد القانوف العاـ، فإف ذلؾ لا يعني أف مثؿ ىذه القواعد 

خراجو مف نطاؽ القانوف تؤثر  عمى تصنيؼ قانوف العمؿ بشكؿ عاـ، وا 
الخاص لإدخالو في نطاؽ القانوف العاـ أو غيره، فالعبرة بالدرجة الأولى في 
تحديد طبيعة قانوف معيف تكوف بالنظر إلى قواعده الأساسية والغالبة فيو، 

 .9وذلؾ بصرؼ النظر عف قواعد أخرى يتضمنو تأخذ طابعاً آخر

ف العمؿ نشأ في رحاب القانوف المدني، وقاـ بصورة أساسية حوؿ عقد فقانو 
العمؿ الفردي الذي يقوـ عمى تنظيـ الروابط الناشئة بيف العماؿ وأرباب العمؿ 
وىـ مجرد أفراد، فالمعيار الأساسي في التفرقة بيف القانوف العاـ والقانوف 

طراؼ العلبقة التي الخاص لدى القائميف بيذا الاتجاه يتحدد بالنظر إلى أ
ينظميا القانوف، وبناءً عمى ذلؾ فإف قانوف العمؿ ىو فرع مف فروع القانوف 

 . 10الخاص بحسب طبيعة العلبقات التي ينظميا

مرة لتنظيـ صحاب ىذا الاتجاه بأف تدخؿ الدولة في تشري  القواعد الآأويؤكد 
      التشريعيف التدخؿ أشؤوف العمؿ لا يؤثر في طبيعة ىذا القانوف، ذلؾ 

                                                           

 .31د. توفيؽ حسف فرج، قانوف العمؿ في التشري  المبناني والمصري مرج  سابؽ، ص -9

 .38سيف منصور، قانوف العمؿ في مصر ولبناف، مرج  سابؽ، صد. محمد ح -10
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 للؤفرادلا تترؾ  وسنّتو التيصبح ىو سمة العصر أفي العلبقات الخاصة 
 .11وعلبقاتيـ الخاصةحرية التعاقد في روابطيـ 

ولكف ف قانوف العمؿ يدخؿ ضمف طائفة القوانيف الخاصة، إف وعمى ذلؾ
بأنو يتضمف في الوقت نفسو قواعد آمرة تتدخؿ السمطة العامة  يلبحظ

 ومدة العمؿ  جور وعلبقاتو مثؿ تحديد الأ ،ي روابط العمؿبمقتضاىا ف
القوؿ بأف قانوف العمؿ لو طبيعة خاصة ولكنو منظـ  وغيرىا، لذلؾ يمكف

لى القانوف العاـ. وعمى ىذا النحو فاف نظـ إبقواعد قانونية تنظيمية منتمية 
 صؿ ىو، ويبقى الأالاستثناءالقانوف العاـ المتعمقة بشؤوف العمؿ تمثؿ 

ارتباطو بالقانوف الخاص، ولا يؤثر ىذا الارتباط الاستثنائي بالقانوف العاـ عمى 
 – أسمفناكما  –ف العبرة في تحديد طبيعة القانوف إذ إطبيعة قانوف العمؿ، 

 ساسية.نما تكوف بطبيعة قواعده الأا  ليست بطبيعة كؿ قاعدة مف قواعده و 

مف قواعده عف القانوف الخاص  اً خذ بعضأقد  قانوف العمؿ ذا كافإ ونأوالواق  
صبح اليوـ مستقلب عف القانوف أنو إخر عف القانوف العاـ، فالأبعض الو 

        دىأف قانوف العمؿ قد ألى القوؿ بإالخاص والعاـ، مما دف  البعض 
   ىدأ، وىذا 12لى عاـ وخاصإسس التقميدية لتقسيـ القانوف الأ تقويضلى إ
 طبيعة قانوف العمؿ. لى ظيور اتجاه ثالث لتحديدإ

                                                           

، 0983د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في قانوف العمؿ المبناني، الدار الجامعية لمنشر، بيروت،  -11
 .47ص
 .41و29د. شاب توما منصور، شرح قانوف العمؿ، مرج  سابؽ، ص -12
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 :قانون العمل قانون اجتماعي الفرع الثالث:

 ىذا الرأي بأف قانوف العمؿ ىو قانوف مستقؿ يحتؿ اليوـ مكاناً  أنصاريرى 
، لاحتوائو عمى قواعد قانونية والعموـ الاقتصاديةبيف الفروع القانونية  خاصاً 

 وغيرىا(، عات العمؿوساجور آمرة لا يجوز الاتفاؽ عمى مخالفتيا )كتحديد الأ
حكاـ عقد العمؿ الفردي. أمف القانوف الخاص المتضمنة  وعمى قواعد
خرى بالاقتصاد الاجتماعي الذي يبحث في تدخؿ الدولة أجية  ولارتباطو مف

ىذا التدخؿ عمى التخطيط  وفي آثار ،في تنظيـ العلبقات الصناعية
 .13والاجتماعيالاقتصادي 

ف كافعـ ىذا الرأي، فقد قيؿ بأف قانوف العمؿ التي سيقت لد ومف التبريرات  وا 
نو إخذ بعضاً مف قواعده عف القانوف الخاص وبعضاً عف القانوف العاـ، فأقد 

نو مزج بينيما ليغدو إمف قواعد متنافرة مف ىذيف القانونيف، بؿ  لا يعتبر مُكوناً 
وأىداؼ عف اتجاىات  واتجاىاتو المنفصمةىدافو أبذاتو، لو  قائماً  قانونا مستقلبً 

 طمؽ عميو اسـ القانوف الاجتماعي.أ، و والخاصمف القانونيف العاـ  كؿ

وقد استحدَث ىذا الفرع الجديد مف القانوف قواعد ونظريات سبؽ بيا الفرعيف 
بنشوء قواعد قانونية تمقائية في المجتم   الاعتراؼالمتقدميف عميو، مف ذلؾ 

 .14جزافية المبنية عمى تحمؿ المخاطرالحرفي، وخمؽ نوع مف المسؤولية ال

                                                           

المبناني والمصري، الدار الجامعية، بيروت، د. رمضاف أبو السعود، الوسيط في شرح قانوف العمؿ  -13
 .09، ص0982

 .09د. رمضاف أبو السعود، الوسيط في شرح قانوف العمؿ، مرج  سابؽ، ص-14
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لى تنظيـ إىذا ويقصد بالقانوف الاجتماعي، مجموعة القواعد التي تيدؼ 
الحياة الاقتصادية والمينية )أي الصناعة والتجارة والعمؿ(. ويمتاز ىذا 

. 15القانوف بأنو قانوف حديث النشأة وبأنو ذو طاب  اجتماعي وتضامني
قانوف الفروع التي خرجت عف القانوف المدني وتنضوي تحت ىذا القسـ مف ال

بقواعد خاصة، ويبرز فييا دور الدولة بشكؿ واضح في تنظيـ العلبقات 
صلبح القانونية للؤفراد، كقوانيف العمؿ والضماف الاجتماعي والتعاوف والإ

 . 16الزراعي

قد استقر في الوقت الحاضر عمى اعتبار قانوف  17ويبدو بأف الفقو الراجح
قانوناً قائماً بذاتو مستقلًب عف القانونيف العاـ والخاص وأنو قانوف ينفرد العمؿ 

 خر.آبمميزات خاصة وبخصائص لا يتسـ بيا أي قانوف 

وبرأينا أن كل الاتجاىات السابقة لو مبرراتيا الصحيحة ولا يمكن مناقضتيا، 
مما يكشف عن صعوبة التفرقة بين القانون العام والقانون الخاص من 

وذبول ىذه التفرقة واضمحلاليا من جية أخرى، فمم تعد ليا أىمية  جية،
ممموسة، واقتصر دورىا مجرد قيمة نظرية تتمثل في تأصيل ودراسة فروع 
القانون المختمفة، وتطورت تمك الفروع وظيرت فروع جديدة يصعب إدراجيا 

انون في ىذا الإطار التقميدي، بل ينبغي النظر إلييا في ذاتيا، وذلك شأن ق
                                                           

 .3فقرة  7ىامش رقـ  41د. شاب توما منصور، شرح قانوف العمؿ، مرج  سابؽ، ص -15
، قانوف العمؿ في التشري  الأردني، دار الثقافة -16 ، 0998، 0لمنشر، عماف، ط د. عبد الواحد كرـ
 .31ص
 .22، ص099890د. عدناف العابد، د. يوسؼ إلياس، قانوف العمؿ، دار الثقافة لمنشر والتوزي ، ط -17
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العمل الذي يشكل فرعاً متكاملًا لو ذاتيتو، ويقوم عمى أصول ومبادئ خاصة 
 تييمن عمى قواعده وأحكامو.
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 ماىية عقد العمل وطبيعتو الخاصة: ثانيلاالمطمب 

طلبؽ إف ألى إشارة قبؿ الدخوؿ في بياف ماىية عقد العمؿ لابد مف الإ
ؿ الفردي دوف عقد إنما يراد بو عقد العممصطمح )عقد العمؿ( بيذا الوصؼ 

 .18و المشترؾأالعمؿ الجماعي 

  :تعريف عقد العمل :الفرع الأول

إف الغاية مف تعريؼ عقدٍ ما، ىي لإمكاف إدخالو في فئة مف الفئات القانونية 
التي حددىا المشرع، لتيسير تكييؼ العقود عمى اختلبفيا، بغية تحديد القواعد 

 الواجبة التطبيؽ عمييا.القانونية 

 :أولًا: في التشريع السوري

تاريخ  84ـ رق سوريمف القانوف المدني ال/ 641عرفت المادة /
و أحد فيعقد العمؿ بما يأتي )عقد العمؿ، عقد يتعيد  08/5/0949

وتحت إدارتو أو إشرافو مقابؿ الآخر  المتعاقد خدمةيعمؿ في بأف  المتعاقديف
 (.الآخر أجر يتعيد بو المتعاقد

 ي السوريف عقد العمؿ في القانوف المدنأ أيضاً  ىذا النص ويتضح مف 
 20وىو محؿ التزاـ العامؿ –وىي العمؿ  19يتضمف ثلبثة عناصر رئيسية
                                                           

اتفاؽ العمؿ الجماعي ىو اتفاؽ ينظـ شروط العمؿ وظروفو وأحكاـ التشغيؿ، وغير ذلؾ مف الشروط  18-
نقابة أو أكثر مف نقابات العماؿ أو اتحاد عماؿ التي تكفؿ راحة العماؿ وأمنيـ وصحتيـ، ويبرـ بيف 

   المحافظة أو اتحاد نقابات العماؿ حسب الحاؿ، وبيف صاحب عمؿ أو مجموعة مف أصحاب الأعماؿ
 أو منظمة أو أكثر مف منظماتيـ.

 =                          .3101لعاـ  07مف قانوف العمؿ السوري رقـ  084أنظر: المادة رقـ 
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وىو محؿ التزاـ صاحب العمؿ  –، والأجر 21وسبب التزاـ صاحب العمؿ
شراؼ ، والتبعية وتتمثؿ في خضوع العامؿ لإدارة -وسبب التزاـ العامؿ  وا 

 صاحب العمؿ.

قد ع 2111لعاـ  17السوري رقـ مف قانوف العمؿ  46كما عَرّفت المادة 
عقد العمؿ الفردي ىو العقد الذي يمتزـ بموجبو العامؿ بالعمؿ العمؿ بما يمي )

شرافو مقابؿ أجر  (. يتضح مف ىذا النصلدى صاحب عمؿ وتحت سمطتو وا 
قد ذكر عنصر  –نوف المدني وكما ىو الحاؿ في القا –أف المشرع  أيضاً 

   الخاص عمى  الخدمةنو أىمؿ اصطلبح أالعمؿ والتبعية والأجر، إلا 
ليو إىماؿ مقصود لذاتو، فيو يتفؽ م  ما يذىب ف ىذا الإأالعامؿ، ويبدو 

ف يعمؿ العامؿ لدى صاحب عمؿ ألقياـ عقد العمؿ  يستمزـنو لا أالفقو مف 
متعدديف، ولا  صحاب عمؿأمف عقد م  كثر أف يبرـ أواحد فقط، بؿ يجوز لو 

ف يقتصر عممو عمى جزء منو. أف يعمؿ بمقتضاه كؿ الوقت، بؿ يجوز أ
طرافيا عامؿ واحد، متى أحد أف تتعدد عقود العمؿ التي يكوف أوبيذا يمكف 

 توافرت في كؿ منيا عناصر عقد العمؿ.

                                                                                                                                               

 ار بيذا الصدد بأف ىناؾ جانباً مف الفقو يضيؼ عنصراً رابعاً لعقد العمؿ وىو عنصر الزمف.ويش -19=
، 0969انظر في ىذا الرأي: د. جلبؿ القريشي، المعايير القانونية لعقد العمؿ، مطبعة حداد، البصرة، 

 . 012ص

حت سمطتو يقصد بالعامؿ كؿ شخص طبيعي يعمؿ لدى صاحب عمؿ لقاء أجر ميما كاف نوعو ت -20
شرافو.  أنظر: المادة رقـ   .3101لعاـ  07مف قانوف العمؿ السوري رقـ  0وا 

يقصد بصاحب العمؿ كؿ شخص طبيعي أو اعتباري يستخدـ عاملًب أو أكثر لقاء أجر ميما كاف -21
 . 3101لعاـ  07مف قانوف العمؿ السوري رقـ  0نوعو.  أنظر: المادة رقـ 
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مف تعريؼ عقد العمؿ بقي  سوريمف بياف موقؼ المشرع ال انتييناوبعد أف 
 أف نشير إلى موقؼ التشريعات المقارنة، العربية منيا والأجنبية.

 : ثانياً: في التشريعات العربية

وردت عدة تعاريؼ بصدد عقد العمؿ في التشريعات العربية، حيث عرَّفت  
مف القانوف المدني المصري عقد العمؿ بأنو )العقد الذي يتعيد  674المادة/
شرافو فيو أح د المتعاقديف بأف يعمؿ في خدمة المتعاقد الآخر، وتحت إدارتو وا 

مف قانوف العمؿ  31مقابؿ أجر يتعيد بو المتعاقد الآخر(، كما عرفتو المادة /
بأنو )العقد الذي يتعيد بمقتضاه عامؿ بأف  2113لسنة  12المصري رقـ 

ويظير بأف  .22إشرافو مقابؿ أجر(تو أو تحت إدار و  يعمؿ لدى صاحب العمؿ
التعريفيف يؤكداف عمى تعيد بأداء عمؿ مقابؿ أجر، أي أف التعريفيف قد أشارا 

 إلى ثلبثة عناصر لعقد العمؿ، وىي العمؿ والتبعية والأجر.

مف قانوف العمؿ  12كما عُرِّؼ عقد العمؿ في الفقرة الثانية مف المادة /
أو ضمني  صريحبأنو )اتفاؽ شفيي أو كتابي  1996لسنة  8الأردني رقـ 

دارتو  يتعيد العامؿ بمقتضاه أف يعمؿ لدى صاحب العمؿ وتحت إشرافو وا 
أو لعمؿ  مقابؿ أجر، ويكوف عقد العمؿ أما لمدة محدودة، أو غير محدودة

التعريؼ يقصد بو أف يقوـ  ذافعقد العمؿ وفقاً لي 23.معيف أو غير معيف(

                                                           

 لمصرية:انظر موق  بوابة الحكومة ا 22-
https://www.egypt.gov.eg/arabic/laws/labour/Law_contract/F_worklaw_contract

.aspx 

 . 91، ص0999د. أحمد عبد الكريـ أبو شنب، شرح قانوف العمؿ الجديد، عمّاف،  -23

https://www.egypt.gov.eg/arabic/laws/labour/Law_contract/F_worklaw_contract.aspx
https://www.egypt.gov.eg/arabic/laws/labour/Law_contract/F_worklaw_contract.aspx


23 

شرافو  مقابؿ أجر معيف ولمدة شخص بأداء عمؿ لحساب آخر وتحت إدارتو وا 
 معينة.

 : تشريعي ( -قضائي–حسب التوجو الأجنبي ) فقيي ثالثاً: 

تبايف موقؼ مشرعو الدوؿ بصدد تعريؼ عقد العمؿ فمنيـ مف تولى ميمة 
 ومنيـ مف ترؾ ىذه الميمة لمفقو والقضاء. ،التعريؼ بنفسو

عمؿ لمفقو ففي القانوف الفرنسي نجد أف المشرع قد ترؾ ميمة تعريؼ عقد ال
والقضاء، إذ لـ يرد في القانوف المدني ولا في قانوف العمؿ الفرنسييف أي 
تعريؼ لعقد العمؿ بشكؿ يسمح بتحديد معالمو أو إظيار عناصر وخصائص 

حيث عرؼ  مما أدى إلى ظيور عدة تعاريؼ بيذا الصدد.، 24دىذا العق
عقد العمؿ بأنو )الاتفاؽ الذي يمتزـ بموجبو  25،جانب مف الفقو الفرنسي

 –خر آبوض  نشاطو تحت تصرؼ وتوجيو شخص  –العامؿ  –شخص 
شاروا بأف ىنالؾ ثلبثة عناصر أمقابؿ دف  مبمغ مف الماؿ( و  –صاحب العمؿ 

ف يكوف ىناؾ عمؿ بشري، أ: يلعقد العمؿ يمكف استظيارىا مف التعريؼ، وى
  مبمغ مف الماؿ ذلؾ لأف عقد العمؿ مف عقود وأف يكوف ىذا العمؿ مقابؿ دف

المعاوضة الممزمة لمجانبيف، والعنصر الثالث يتمثؿ في الإشراؼ والخضوع 
الذي يمتاز بأنو ذو صفة شخصية، فالعامؿ يض  نفسو تحت إشراؼ شخص 

                                                           

24-Camerlynck, (G.H.) Traite' Du Driot Du Travail, Dalloz, 1968,    P.45. 
25 -  Malezieux Et Manasseyre, Le Droit Du Travail En Agriculture, Berger- 

Levraull, 1963, P.118. 
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آخر، الأمر الذي يبرر التدخؿ الضروري لممشرع بالأحكاـ الآمرة لتنظيـ ىذا 
 .26اـ أمف وكرامة العامؿالعقد لضماف احتر 

دخاؿ فكرة الزمف في تعريفيا إإلى  27(Boulangerفي حيف تذىب الأستاذة )
 ساسية في ىذا العقد.لعقد العمؿ، وتعده مف العناصر الأ

عمى فكرة التبعية أو الخضوع  28(Savatier( و)Riveroبينما يؤكد الفقيياف )
و الأساس في تعريؼ عند تعريفيـ لعقد العمؿ، حيث يعدوف ىذا العنصر ى

 . 29ىذا العقد وىو الذي يميزه عف العقود الأخرى

ىذا عمى صعيد الفقو في فرنسا، أما القضاء فأنو قد أكتفى بتفريؽ عقد العمؿ 
والتي بوجودىا  ،عف العقود الشبيية بو بتطبيؽ معايير التعاريؼ السابقة الذكر

 .تعد الرابطة عقد عمؿ

نكمترا بمد القانوف غير المقنف فإف المشرع لـ يتوؿَّ ميمة تعريؼ عقد إأما في 
العمؿ بؿ ترؾ ميمة التعريؼ ىذه إلى القضاء، الذي عرّؼ عقد العمؿ بأنو 

مقابؿ أجر تحت  بالاشتغاؿ)عقد لإجارة الخدمات يتعيد بمقتضاه شخص 
 30 أوامر شخص آخر يتعيد بتشغيمو(.

                                                           

 وما بعدىا. 43د. جلبؿ القرشي، مرج  سابؽ، ص - 26
27  -  Ripert Et Boulanger, Traite' de droit civil, Tome.3, 1968, No. 1994.  
28  -  Rivero Et Savatier, Droit Du Travail, Pres, Univ De France, 1975, P.60.  
29- Ibid., P.60.  

 .42-43د. جلبؿ القرشي، مرج  سابؽ، ص  -30
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المشرع قد أورد تعريفاً لعقد العمؿ في أما في القانوف السويسري فإف  
مف قانوف الالتزامات السويسري، بأنو )عبارة عف اتفاؽ يعد  1ؼ 319المادة/

لمدة  –صاحب العمؿ  –بتقديـ عممو لآخر  –المستخدـ  –بمقتضاه شخص 
ويؤخذ عمى ىذا التعريؼ بأنو لـ  31.محدودة أو غير محدودة مقابؿ أجر(

 العنصر يعد مف العناصر الأساسية لعقد العمؿ.يذكر عنصر التبعية، وىذا 

وأياً كاف أمر التعاريؼ السابقة، فإننا نجد بأف تعريؼ عقد العمؿ  
كي يكوف تعريفاً  ينبغي أف يكوف شاملًب لجمي  عناصر ىذا العقد الأساسية

وعمى كل حال فإننا يمكن أن نعرف عقد العمل جامعاً مانعاً قدر الإمكاف. 
يتعيد بو أحد طرفيو بأن يخصص عممو لمطرف  )عقد وبنص جامع بأنو

لخدمة معينة أو لمدة  32،الآخر، الذي قد يكون شخصاً طبيعياً أو معنوياً 
دارتو، مقابل أجر(.  محددة أو غير محددة، ويكون في أدائو تحت توجييو وا 
  

                                                           

 . 41المرج  السابؽ، ص د. جلبؿ القرشي، -31
إف طرفا عقد العمؿ ىما العامؿ وصاحب العمؿ، ومف البدييي أف العامؿ لا يمكف أف يكوف إلا  -32

شخصاً طبيعياً، في حيف يمكف أف يكوف صاحب العمؿ شخصاً طبيعياً أو معنوياً )اعتبارياً( كما ىو 
 الحاؿ في الشركات والمشاري . 
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 :العمل خصوصية عقد: الفرع الثاني

وىذه  ،خرىالعقود الأخصائص تميزه عف باقي يتسـ عقد العمؿ بعدة 
الخصوصية نممسيا في عناصره المتمثمة بالعمؿ والأجر والتبعية، ونممسيا 

             عقد العمؿ، سواءً كاف ذلؾ مف حيث الانعقاد كذلؾ في خصائص
 ا يمي:كمأو الموضوع أو الأثر أو المدة، وتبعاً لذلؾ سندرس ما سبؽ 

 : عناصر عقد العمل-أولاً 

المأجور، فالعمؿ الذي  سبؽ أف عقد العمؿ يرد عمى العمؿ التاب تبيف لنا مما 
يمتزـ بو الأجير أو العامؿ ىو أوؿ عناصر ىذا العقد يقابمو عنصر الأجر 
الذي يمتزـ بو رب العمؿ، ثـ يمي ىذيف العنصريف عنصر التبعية التي ينشئيا 

 العقد بيف الطرفيف.

 :العمل عنصر-1

      إف المجيود الشخصي للئنساف ىو موضوع عقد العمؿ، وىو ما يميزه 
عف عقد إجارة الأشياء التي ترد عمى الانتفاع بالشيء ، لكف ىذه التفرقة لـ 
تكف واضحة في ظؿ القانوف الروماني الذي خمط بيف العقديف ولـ يفرؽ 

   د امتد أثر بينيما، عمى اعتبار أف الرقيؽ كانوا يعتبروف مف الأشياء، وق
ىذا الخمط إلى القانوف الفرنسي وغيره مف التشريعات العربية، وما لبثت 
التشريعات الحديثة أف تلبفت ذلؾ، فالقوؿ بأف عقد العمؿ ىو عقد إجارة 
للؤشخاص ىو قوؿ عفى عميو الزمف منذ عصر الرقيؽ، فمحؿ عقد الإيجار 
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لعمؿ لا يمكف فصمو يمكف فصمو عف المؤجر، بينما محؿ عقد العمؿ وىو ا
 .33عف شخص العامؿ، فالعمؿ وثيؽ الصمة بشخص الإنساف

       وقد جادؿ بعض الفقياء في إمكانية اعتبار العمؿ الفكري موضوعاً 
لعقد العمؿ، وقد احتجوا بأف العمؿ الفكري يختمؼ في جوىره عف العمؿ 

ف العقد الذي يرد عميو ىو عقد مقاولة لا عقد عمؿ، و  قد زاؿ ىذا اليدوي، وا 
    الجدؿ بعد أف أصبح مقرراً اليوـ أف كلًب مف العمؿ الفكري واليدوي يمكف 

 .34أف يكوف محلًب لعقد العمؿ

وتجدر الإشارة ىنا أنو ليست جمي  العقود التي موضوعيا عمؿ الإنساف ىي 
عقود عمؿ بالضرورة، فيناؾ الكثير مف العقود مثؿ عقد المقاولة وعقد الشركة 

العقود موضوعيا عمؿ الإنساف، وم  ذلؾ لا تعتبر عقود عمؿ  جمي  ىذه
لأنيا تفتقر إلى عنصر التبعية الذي يختص ويتميز بو عقد العمؿ عف سواه 

 مف العقود.

 :عنصر الأجر-2

وىو العنصر الثاني مف عناصر عقد العمؿ، وىو عنصر جوىري يمثؿ 
العامؿ بأداء العمؿ الالتزاـ الأساسي عمى عاتؽ رب العمؿ مقابؿ التزاـ 

المتفؽ عميو، نظراً لكوف عقد العمؿ مف عقود المعاوضة، فإذا تخمؼ عنصر 
      الأجر ينقمب عقد العمؿ إلى عقد آخر، وبالتالي لا يخض  لقانوف

                                                           

 .031س فرج، قانوف العمؿ في التشري  المبناني والمصري مرج  سابؽ، صد. توفيؽ ح -33
 .041و 029حسيف عبد المطيؼ حمداف، قانوف العمؿ دراسة مقارنة، مرج  سابؽ، ص -34
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العمؿ، وليس مف الضروري أف يتفؽ الطرفاف صراحة عمى الأجر إذا كانت 
 .35ورنيتيما اتجيت فعلًب إلى التعاقد عمى عمؿ مأج

 :عنصر التبعية-3

يتميز عقد العمؿ عف غيره مف العقود بوجود عنصر التبعية، ويقتضي ذلؾ       
أف يؤدي العامؿ عممو تحت إدارة صاحب العمؿ أو إشرافو، فالعمؿ المقصود   
في نطاؽ تطبيؽ عقد العمؿ ىو العمؿ التاب ، وبذلؾ يكوف العامؿ أو الأجير 

      ـ بعمؿ مستقؿ ولا يخض  لتوجيو في وض  يختمؼ عف وض  مف يقو 
أو إشراؼ أو رقابة مف جانب مف يتعاقد معو، ولا شؾ أف التبعية المقصودة 
       ىنا ىي التبعية القانونية الناشئة عف الرابطة التعاقدية، وىي تختمؼ 

 .36عف التبعية الاقتصادية

نو لا بد مف إالعمؿ فساسية لعقد ما وقد انتيينا مف تحديد وبياف العناصر الأأ
 .فيما يميىـ خصائص ىذا العقد. وىو ما سنعرض لو أتسميط الضوء عمى 

 ثانياً: خصائص عقد العمل:

لعقد العمؿ جممة خصائص يتميز بيا، فيو عقد رضائي مف العقود المسماة، 
نو مف عقود المعاوضة الممزمة لمجانبيف، وىو مف العقود المحددة لحقوؽ أكما 

نو مف عقود المدة. وسنتناوؿ كؿ مف ىذه ألطرفيف، كما والتزامات ا
 الخصائص وفقا لما يمي:

                                                           

 .040حسيف عبد المطيؼ حمداف، مرج  سابؽ، ص -35

 .033و030د. توفيؽ حسف فرج، قانوف العمؿ في التشري  المبناني والمصري، مرج  سابؽ، ص -36
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 :حيث الانعقاد من-1

رادتي إصؿ عقد رضائي، فيو ينعقد بمجرد اتفاؽ ف عقد العمؿ بحسب الأإ
ويخض  عقد العمؿ لما . 37العامؿ وصاحب العمؿ ولا يشترط فيو شكميو معينة

ف تتوافر أيجب ف شروط الانعقاد،تخض  لو كافة العقود الأخرى مف حيث 
ركانو الثلبث: وىي الرضا الذي لا يشوبو عيب، والمحؿ وىو مزدوج ويتمثؿ أ

جر بالنسبة لصاحب العمؿ، وبالعمؿ بالنسبة لمعامؿ، ثـ الركف الثالث وىو بالأ
السبب وىو بحسب النظرية التقميدية يتمثؿ بالالتزامات المتبادلة، فالتزاـ كؿ 

ظرية الحديثة فيو و بحسب النأفي التزاـ الطرؼ الآخر، و السبب طرؼ ى
 .38اً ف يكوف مشروعألى التعاقد الذي يشترط فيو إالباعث الداف  

لعاـ  17رقـ  سوريمف قانوف العمؿ ال/  47ما بشأف ما نصت عميو المادة/ أ
نما وضعو إ ، فيذا الشرطف يكوف عقد العمؿ مكتوباً أوالتي اشترطت  2111

جازت أذ إات وليس للبنعقاد ويؤكد ذلؾ ما ورد في المادة نفسيا، ثبالمشرع للئ
بكافة طرؽ  –في حالة عدـ وجود الكتابة –ف يثبت وجود العقد ألمعامؿ 

 ثبات.الإ

ذعاف، ويحدث إف صفة الرضائية في عقد العمؿ لا تنفي كونو عقد أويلبحظ 
ف يكوف أذلؾ عندما يتـ تحديد شروط العقد مف قِبؿ صاحب العمؿ دوف 

                                                           

 .046د. محمد حسيف منصور، قانوف العمؿ في مصر ولبناف، مرج  سابؽ، ص -37

 .300و301د. توفيؽ حسف فرج، مرج  سابؽ، ص -38
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ذعاف لما يمميو إ، فيكوف قبوؿ العامؿ بالتعاقد مجرد مناقشتيالمعامؿ الحؽ في 
 .و يرفضو كمياً أيجاب كما ىو، صاحب العمؿ فيقبؿ الإ

ذعاف ىذه قد تضاءلت في الوقت الحاضر بسبب تدخؿ ف فكرة الإأغير 
مرة المقيدة لحرية حكاـ ىذا العقد ووض  النصوص الآأالمشرع بتنظيـ 

عماؿ في وض  شروط العقد وبما يوفر الحماية الفعالة واللبزمة ب الأصحاأ
 لمعماؿ.

 من حيث الموضوع.-2

يعد عقد العمؿ مف طائفة العقود المسماة، والعقد المسمى ىو ما خصو 
     معيف وتولى تنظيمو بنصوص تشريعيو لشيوعو بيف الناس باسـ المشرع

 يجار وعقد العمؿ. . مثاؿ ذلؾ عقد البي  وعقد الإ39في التعامؿ

معيف ولـ  باسـ المشرعما العقد غير المسمى فيو ذلؾ العقد الذي لـ يخصو أ
 لأنويتوؿَّ تنظيمو، فيخض  لمقواعد العامة التي تقررت لجمي  العقود، ذلؾ 

 .40قؿ شيوعا في التعامؿ مف العقد المسمىأ

المػدني حكػاـ القانوف أقد نظـ عقد العمؿ ضمف  سوريف المشرع الأوحيث 
(، وكذلؾ في 665-641) وذلؾ في المػواد –العقود المسماة  –الكتاب الثاني 

نو يعد ضمف طائفة العقود المسماة. إ(، لذا ف52-46قانوف العمؿ في المواد )

                                                           

وؿ، مصادر الالتزاـ، دار د. عبد الرزاؽ احمد السنيوري، الوسيط في شرح القانوف المدني، الجزء الأ- 39
 .054، ص 0971إحياء التراث العربي، بيروت، 

 .  055المرج  السابؽ، ص  -40
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نو نص أحكاـ القواعد العامة إلا فيما لـ يرد بشأنو أوعميو لا تنطبؽ بش
 خاص.

 :ثرمن حيث الأ -3

مف العقود الممزمة لمجانبيف كونو يرتب التزامات متقابمة  الفردي يعد عقد العمؿ
داء العمؿ المتفؽ عميو وصاحب أفي ذمة كؿ مف المتعاقديف. فالعامؿ يمتزـ ب

  .نجزه العامؿأجر نظير العمؿ الذي العمؿ يمتزـ بدف  الأ

         لما خذ كؿ مف طرفيو مقابلبً أذ يإ .نو مف عقود المعاوضةأكما 
جر في مقابؿ ذلؾ، وصاحب العمؿ خذ الأأؿ يقدـ العمؿ وييعطي، فالعام

ذا ما إجر مقابؿ الحصوؿ عمى العمؿ، لذا لا يكوف ىناؾ عقد عمؿ يدف  الأ
  .قدمت الخدمات تبرعاً 

و المحققة. ويقصد أ ف عقد العمؿ يعد مف العقود المحددةأومف الجدير بالذكر 
ف يحدد أمف المتعاقديف  ؿذلؾ العقد الذي يستطي  بموجبو كبالعقد المحدد، 

          ف كؿأأي  ،41عطىأ خذ والمقدار الذيأوقت تمامو المقدار الذي 
مف المتعاقديف يعمـ مقدما مقدار حقو وقيمة دَينو. وذلؾ بعكس العقد 

براـ العقد إف يحدد عند أالذي لا يستطي  فيو كؿ مف المتعاقديف  الاحتمالي
عطى، بسبب ارتباط ذلؾ بحادث غير أو المقدار الذي أخذ أالمقدار الذي 

  42.محقؽ الوقوع في المستقبؿ، كعقود المقامرة والرىاف والتأميف
                                                           

 .093، ص 0962وؿ، مطبعة مخيمرت، مصر، عمي العريؼ، شرح قانوف العمؿ، الجزء الأ -41
 .064د. عبد الرزاؽ السنيوري، المرج  السابؽ، ص   -42
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 :من حيث المدة-4

ويقصد -عادة -و مف العقود المستمرة أمف عقود المدة  الفردي عقد العمؿ يعد
فيو بحيث يكوف ىو المقياس  جوىرياً  بذلؾ، العقد الذي يكوف الزمف عنصراً 

    داء عممو لمدة مف الزمف معينة أالذي يقدر بو محؿ العقد. فالعامؿ يمتزـ ب
 .43لقياس العمؿ و غير معينة، بحيث يصبح الزمف لازماً أ

مف القانوف المدني  644ولى مف المادة/ لى ذلؾ الفقرة الأإشارت أوقد 
و لمدة أالعمؿ لخدمة معينة  ف يبرـ عقدأنو )يجوز أالتي نصت عمى  سوريال
 (.45كما يجوز أف يكوف غير معيف المدة ،44عينةم

مراف ميماف: أويترتب عمى اعتبار عقد العمؿ مف العقود المستمرة في الزماف 
     ضي أي ثاره عمى الماأو بطلبنو لا تنسحب أف فسخ ىذا العقد أ ،وليماأ

 .لا يكوف البطلبف بأثر رجعي

 

 
                                                           

، د. عبد الرزاؽ السنيوري، 60د. محمد لبيب شنب، شرح قانوف العمؿ، مرج  سابؽ، ص   -43
 .86، د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في قانوف العمؿ، مصدر سابؽ، ص066الوسيط، مرج  سابؽ، ص 

يقصد بعقد العمؿ المحدد المدة ذلؾ العقد الذي ينصب عمى عمؿ ذي طبيعة مؤقتة    او موسمية.   -44
ويراد بالعمؿ المؤقت، العمؿ الذي تقتضي طبيعة تنفيذه وانجازه مدة محددة. ويراد بالعمؿ الموسمي، العمؿ 

مف قانوف العمؿ السوري  0تنفيذه وانجازه في مواسـ دورية متعارؼ عمييا. انظر: المادة/  الذي يقتضي
 مف القانوف المدني.  646النافذ وكذلؾ المادة /

يقصد بعقد العمؿ غير محدد المدة، ذلؾ العقد الذي ينصب عمى أعماؿ ذات طبيعة مستمرة   -45
 السوري.مف القانوف المدني  646ومتجددة. انظر: المادة /
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 46.لى وقؼ العقد وليس انتياؤهإف القوة القاىرة المؤقتة تؤدي أ وثانييما،

و تتحدد أما بالاتفاؽ عمى تحديدىا في العقد نفسو، إىذا وتتحدد مدة العقد 
 و عملبً أ داء خدمة معينةأو الغرض منو كأف يكوف أبنوع العمؿ محؿ التعاقد 

 47.موسمياً 
  

  

                                                           

، د. احمد عبد الكريـ ابو شنب، شرح قانوف 65د. عدناف العابد، قانوف العمؿ، مرج  سابؽ، ص   -46
 .90العمؿ الجديد، مرج  سابؽ، ص 

، ص 0960، مصر، 0د. فتحي عبد الصبور، الوسيط في عقد العمؿ، دار الكتاب العربي، ط  -47
017. 
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 : الصفة الدولية لعقد العمل: المطمب الثالث

، مما يجعؿ أجنبيعنصر  تضمفما  إذاقد تمحؽ بعقد العمؿ الصفة الدولية 
ذ. و دولياً  منو عقداً  ف نطاؽ الدراسة ينصب عمى عقد العمؿ ذي الطاب  أ ا 

في العقد محؿ  لأىميتيا الدولي. لذا كاف لا بد مف توضيح ىذه المسألة نظراً 
بيؽ قواعد تنازع ولية لازمة لتطأالبحث، ذلؾ لأف دولية العقد تعد مسألة 

 .48الخاصالقوانيف في نطاؽ القانوف الدولي 

بالغة، إذ عندما يعرض  ىميةألى عقود وطنية ودولية لو إ تقسيـ العقود إف
   نو يقوـ بتحميؿ طبيعة إعمى القاضي الوطني نزاع يتعمؽ بعقد معيف، ف

نوف الواجب لتحديد القا تمييداً  دولياً  أو كاف عقدا وطنياً  إذاالعقد، لمعرفة ما 
يطبؽ  ؼذا تبيف بأف العقد موضوع النزاع عقد داخمي فسو إ، ف49التطبيؽ عميو

تبيف لو بأنو عقد دولي فعندئذ  إذاما أالقاضي القواعد الموضوعية في قانونو، 
 .50الوطنيسناد المختصة في قانونو ليو قاعدة الإإيطبؽ القانوف الذي تشير 

ف يسبغ عمى العقد الصفة ألعدـ وجود فكرة موحدة كأساس يمكف  اً ونظر 
        بشيءالدولية فقد وضعت عدة معايير لتحديد دولية العقد، وسنشير 

                                                           

ؽ عمى عقود التجارة الدولية، دار الفكر الجامعي، د. ىشاـ عمي صادؽ، القانوف الواجب التطبي -48
 .51، ص3110، الإسكندرية، 3ط

د. احمد صادؽ القشيري، نطاؽ وطبيعة القانوف الدولي الخاص، مجمة العموـ القانونية والاقتصادية،  -49
 .073، ص 0968العدد الاوؿ، السنة العاشرة، كانوف الثاني )يناير(، 

مة، القواعد ذات التطبيؽ الضروري وقواعد القانوف العاـ في القانوف الدولي د. احمد عبد الكريـ سلب -50
 وما بعدىا. 78، ص 0985الخاص، دار النيضة العربية، القاىرة،
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لى اختيار المعيار الذي إيجاز لكؿ مف ىذه المعايير لننتيي بعدىا مف الإ
 يتناسب وعقد العمؿ محؿ البحث.

 : العقد دوليةالعامة لمعايير ال: الفرع الأول

لـ يستط  الفقو حتى اليوـ وض  تعريؼ جام  ومان  لمعقد الدولي، وىناؾ 
اتفاؽ عمى صعوبة ىذا الأمر، لذلؾ كاف لابد مف البحث عف معيار يساعد 
عمى تحديد المقصود بالعقد الدولي وصولًا إلى تحديد الصفة الدولية لعقد 

ة عقد العمؿ لابد لنا مف العمؿ. ولتحديد المعيار المناسب والمتوافؽ م  طبيع
استعراض الاتجاىات المتعددة في تحديد معايير العقد الدولي، والملبحظ 

 وجود ثلبثة معايير تستخدـ في تحديد الصفة الدولية لمعقد.

عمى الاعتداد بعناصر الرابطة العقدية  مف الفقو حيث يقوـ الاتجاه الأوؿ
ومدى تطرؽ الصفة الأجنبية إلى ىذه العناصر كميا أو بعضيا وىو ما يسمى 

لى تبني المعيار إ مف الفقو بالمعيار القانوني، في حيف يذىب الاتجاه الأخر
الاقتصادي مف خلبؿ البحث عف مدى اتصاؿ الرابطة العقدية بمصالح 

فقد فضؿ الجم  بيف كؿ مف  مف الفقو الاتجاه الثالثالتجارة الدولية، أما 
المعيار القانوني والمعيار الاقتصادي في تحديده لدولية العقد مف خلبؿ معيار 

 .51مختمط

                                                           

 . 08، ص3119د. ساجر حميد الخابور، عقود الأشغاؿ الدولية، رسالة دكتوراه، جامعة دمشؽ،  -51
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 :أولًا: المعيار القانوني

الاتجاه تقوـ عمى أساس أف العقد يعد دولياً إذا الفكرة الأساسية لأنصار ىذا 
 .52نوني واحداتصمت عناصره بأكثر مف نظاـ قا

    وبالتالي فإف عقد العمؿ يعد عقداً دولياً وفؽ ىذا المعيار عندما ينطوي
عمى عنصر أجنبي عمى الأقؿ أو أكثر، وقد اختمؼ الفقو في مفيوـ ىذا 

        الاتجاه التقميدي إلى الاكتفاء بالعنصر الأجنبي أياً أنصار العنصر، فذىب 
     ديث وجوب أف يؤدي ىذا العنصر الاتجاه الحأنصار كاف، في حيف رأى 

 إلى خروج العلبقة مف إطار القانوف الداخمي.

 لذلؾ سنبيف اتجاىي الفقو فيما يتعمؽ بمفيوـ العنصر الأجنبي. 

 في الاتجاه التقميدي لمفقو: المعيار القانوني-

    يميؿ أنصار ىذا الاتجاه إلى التسوية بيف العناصر القانونية لمرابطة 
فتطرؽ الصفة الأجنبية إلى أياً مف ىذه العناصر يؤدي إلى اكتساب  العقدية،

ووفقاً  53العقد الصفة الدولية وبالتالي خضوعو لقواعد القانوف الدولي الخاص،
ليذا الرأي يمكف تخويؿ المتعاقديف حؽ اختيار القانوف الذي يحكـ الرابطة 

احد مف خلبؿ أي العقدية بمجرد اتصؿ ىذه الرابطة بأكثر مف نظاـ قانوني و 
 54مف عناصرىا القانونية المختمفة.

                                                           

 .29، ص3103د. طالب حسف موسى، قانوف التجارة الدولية، دار الثقافة والنشر، عماف،  - 52

 .09د. ساجر حميد الخابور، عقود الأشغاؿ الدولية، مرج  سابؽ، ص - 53

 .61د. ىشاـ عمي صادؽ، القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقود التجارة الدولية، مرج  سابؽ، ص -54
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وتطبيقاً ليذا الاتجاه، فإف العلبقة القانونية في عقد العمؿ تعتبر ذات طاب   
دولي إذا تـ التعاقد في الخارج، أو تـ تنفيذ العقد في دولة أجنبية، أو كاف 

عقد يتسـ أطرافو مف الأجانب، ومف الواضح أف ىذا المعيار القانوني لدولية ال
     بالجمود، لأنو يؤدي إلى أعماؿ القانوف الدولي الخاص لمجرد أف يتوفر
         في الرابطة العقدية عنصراً أجنبياً، بصرؼ النظر عف أىمية ىذا العنصر

، كما أنو يتيح للؤطراؼ المتعاقدة إمكانية 55أو طبيعة الرابطة المطروحة
انوف الداخمي الذي ينتمي إليو    التيرب مف تطبيؽ القواعد الآمرة في الق

العقد، واختيار قانوف أجنبي غير القانوف الذي تتركز فيو جمي  عناصر 
 56العقد

 في الاتجاه الحديث في الفقو: المعيار القانوني-

ونظراً لما يتسـ بو ىذا المعيار مف جمود فقد ظير اتجاه حديث في الفقو 
التفرقة بيف العناصر القانونية لمعقد، يتصؼ بالمرونة، ويقوـ ىذا الاتجاه عمى 

والتي قد تتطرؽ إلييا الصفة الأجنبية، بيف العناصر الفاعمة أو المؤثرة 
 .57والعناصر غير الفاعمة أو المحايدة

                                                           

الاتجاىات الحديثة في تعييف القانوف الذي يحكـ العقود الدولية، المجمة المصرية د. أحمد القشيري،  -55
 .75، ص0965 (، سنة30لمقانوف الدولي، المجمد )

د. وفاء مزيد فمحوط، المشاكؿ القانونية في عقود نقؿ التكنموجيا إلى الدوؿ النامية، منشورات  - 56
 .07، ص3118الحمبي الحقوقية، 

 .76ري، الاتجاىات الحديثة، مرج  سابؽ، صد. أحمد القشي -57
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فمتى تطرقت الصفة الأجنبية إلى العناصر المؤثرة في العقد عد ىذا العقد 
 .58ير مؤثرة لـ يعد دولياً دولياً، أما إذا تطرقت الصفة الأجنبية إلى عناصر غ

وبالتالي فإذا كانت العلبقة القانونية في عقد العمؿ تؤدي إلى تحريؾ بعض 
القواعد القانونية التي أعدت خصيصاً لحكـ العلبقات الدولية فتتعدى نطاؽ 
القانوف الداخمي وترتبط بأنظمة أخرى، فإننا نكوف بصدد علبقة دولية وبالتالي 

ا كانت العلبقة القانونية تتركز في إطار نظاـ قانوني عقد عمؿ دولي، أما إذ
 معيف فإنيا تكوف علبقة وطنية.

والتحقؽ مف توافر ىذا المعيار يتـ مف خلبؿ تحميؿ الظروؼ المحيطة بالعقد، 
والتأكد مف اتصالو بعممية قانونية تتجاوز بالضرورة النظاـ الداخمي لدولة 

إذا تركزت العلبقة بكافة عناصرىا المادية واحدة، عندىا يكوف العقد دولياً، أما 
والمعنوية في إطار عمميات قانونية ذات صبغة داخمية بحتة، فلب يعد العقد 

 .59دولياً حينيا

لا شؾ أف تحديد الصفة الدولية لمعقد وفؽ ىذا المعيار مف عدمو ىي مسألة 
نوع نسبية تتوقؼ عمى طبيعة الرابطة العقدية، فالعناصر المؤثر بالنسبة ل

معيف مف العقود ىي عناصر محايدة بالنسبة لنوع أخر مف العقود وقد يكوف 
العكس صحيح، كما أف إضفاء الصفة الدولية وفؽ ىذا المعيار يقوـ عمى 

                                                           

د. حفيظة السيد حداد، الموجز في القانوف الدولي الخاص، منشورات الحمبي الحقوقية، لبناف،  - 58
 .417، ص3117

تنازع القوانيف في علبقات العمؿ، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، بلب سنة،  د. منير عبد المجيد، -59
 .30ص
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أساس كيفي يتعمؽ بالعناصر الأجنبية المؤثرة في العلبقة بغض النظر عف 
فقد تتعدد عدد العناصر الأجنبية المحايدة في ىذه العلبقة، وعمى ذلؾ 

العناصر الأجنبية في الرابطة العقدية وتبقى م  ذلؾ رابطة داخمية مف وجية 
نظر القانوف الدولي الخاص، وقد يؤدي تطرؽ الصفة الأجنبية إلى عنصر 

 .60واحد مؤثر مف عناصر العلبقة إلى إضفاء الطاب  الدولي عمى العلبقة

طورتو المتمثمة في عمى أساس خ 61وقد انتقد جانب مف الفقو ىذا المعيار
السمطة التقديرية الواسعة المتروكة لمقاضي عند تحديد مدى فاعمية العنصر 
الأجنبي في كؿ حالة عمى حدة، مما يؤدي في الغالب إلى تطبيؽ قانونو 
الوطني، وبالتالي العودة إلى فكرة الإقميمية البحتة في تطبيؽ القوانيف، إلا أف 

لرقابة محكمة النقض، لما ينطوي عميو  سمطة القاضي في ىذا الصدد تخض 
الأمر مف تكييؼ مدى دولية العلبقة المطروحة، وبالتالي ضرورة إعماؿ 
قواعد الإسناد مف عدمو، فتطبيؽ القاضي لقانونو الوطني رغـ دولية العلبقة 

 .62يشكؿ خرقاً لقاعدة الإسناد وبالتالي خطأ في تطبيؽ القانوف الوطني ذاتو

 :الاقتصاديثانياً: المعيار 

بدولية العقد متى ما ارتبط بمصالح التجارة  يقوـ ىذا المعيار عمى الاعتداد
الى انتقاؿ السم  والخدمات  وأدىالدولية واستيراد وتصدير القيـ الاقتصادية، 

                                                           

 64و62القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقود التجارة الدولية، مرج  سابؽ،  د. ىشاـ عمي صادؽ، 60-

 .339و338، ص 0981د. إبراىيـ أحمد إبراىيـ، الوجيز في القانوف الدولي،  -61

د. سامية الراشد، قاعدة الإسناد أماـ القضاء، بحث في القانوف الدولي الخاص المصري والمقارف،  -62
 .486، 413، ص0974(، 04قتصادية، العدد الثاني السنة )مجمة العموـ القانونية والا
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عبر الحدود، بحيث لا يقتصر أثره عمى السوؽ الوطنية، وبصرؼ النظر عف 
 .63و موطنيماأطرافو أجنسية 

محكمة النقض الفرنسية منذ الثمث الأوؿ مف القرف العشريف إلى حيث اتجيت 
وض  العديد مف القواعد الخاصة بعقود التجارة الدولية، مثؿ شرط التحكيـ في 

الأجنبية، وشرط صحة  العقود المبرمة بيف الدولة وأحد الأشخاص الخاصة
الدف  بالذىب الذي ييدؼ إلى ضماف مخاطر التحويؿ إذا تضمنيا عقد 

ولي، ولا شؾ أف مثؿ ىذه الشروط باطمة بطلبناً مطمقاً في المعاملبت د
أف تحدد المحكمة ما ا لمنظاـ العاـ، وكاف مف الطبيعي الداخمية لمخالفتي

لمقصود بالعقد الدولي لتحدد مجاؿ تطبيؽ ىذه القواعد التي وضعتيا فمجأت 
تبرت محكمة في أحكاميا لما يسمى بالمعيار الاقتصادي لدولية العقد، فاع

النقض الفرنسية العقد الدولي ىو ذلؾ الذي يتعمؽ بمصالح التجارة الدولية أي 
الذي ينطوي عمى رابطة تتجاوز الاقتصاد الداخمي لدولة معينة، أي يترتب 

 .64ياب للؤمواؿ عبر الحدودا  عمييا حركة ذىاب و 

 1492ويتضح مف أحكاـ القضاء الفرنسي والتعريؼ الذي نصت عميو المادة 
مف قانوف المرافعات الفرنسي الجديد لمعيار دولية العممية المتنازع عمييا أنيا 
جعمت لفكرة العقد الدولي وفقاً لممعيار الاقتصادي معنى مغاير عف معناىا 

                                                           

، 0984سامي سركيس، العقد الخارجي، مجمة المحاموف السورية، العدد السادس، حزيراف،  -63
 .614ص
 83د. ىشاـ عمي صادؽ، القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقود التجارة الدولية، مرج  سابؽ، ص -64
 .82و
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في إطار تنازع القوانيف، فأقامت ىذا المعنى عمى أساس اقتصادي بحت دوف 
أو مكاف الإبراـ أو مكاف  أف تقيـ وزناً لأي اعتبار قانوني مثؿ الجنسية

 .65التنفيذ

عمى أف المعيار الاقتصادي لدولية العقد كما بيناه لا يتعارض م  المعيار 
القانوني الذي يضفي الصفة الدولية عمى العقد إذا اتصمت الرابطة العقدية 
بأكثر مف نظاـ قانوني واحد، ذلؾ لأف الرابطة العقدية التي تتعمؽ بانتقاؿ 

لة إلى أخرى، والتي تتعمؽ بمصالح التجارة الدولية ويضفى الأمواؿ مف دو 
عمييا الطاب  الدولي وفقاً لممعيار الاقتصادي، ىي رابطة تتصؿ بالضرورة 
     بأكثر مف نظاـ قانوني واحد، الأمر الذي يعني توافر المعيار القانوني 

 .66في نفس الوقت في ىذه الرابطة العقدية

في تعريؼ العقد الدولي لارتباطو بالدرجة الأولى وانتقد المعيار الاقتصادي 
بظروؼ اقتصادية تتعمؽ بالمجتم  الفرنسي، وبالتالي يمكف أف يتغير ىذا 
التعريؼ مف دولة إلى أخرى وفقاً لظروفيا الاقتصادية وىذا يتناقض م  فكرة 
   عمومية العقد الدولي التي يجب أف تعتبر واحدة في كؿ الدوؿ بالإضافة 

ىذا المعيار تبرز أىميتو بالنسبة لعقود يكوف فييا الجانب الاقتصادي  إلى أف
ىو مركز الثقؿ كعقود التوريد مثلًب بخلبؼ عقد العمؿ موضوع بحثنا فلب يمثؿ 
الجانب الاقتصادي فيو مركز الثقؿ، فالأجر لـ يعد ينظر إليو عمى أنو سمعة 

                                                           

التحكيـ في منازعات التجارة الدولية، دار المطبوعات الجامعية، د. منير عبد المجيد، قضاء  -65
 .06، ص0995الإسكندرية 

 .84د. ىشاـ عمي صادؽ، القانوف الواجب التطبيؽ، مرج  سابؽ، ص -66
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حؽ العامؿ في الأجر يتحدد ثمنيا وفؽ قوانيف اقتصادية معينة، أنما أصبح 
 .67في الدوؿ المتقدمة حؽ ذو طاب  حيوي وطاب  إنساني

 ثالثاً: المعيار الاقتصادي القانوني )المعيار المختمط(:

لا يكفي وفقاً ليذا المعيار لتقرير دولية العقد وجود عنصر أجنبي في الرابطة 
ىذا المعيار العقدية بؿ لا بد مف تعمؽ الأمر بمصالح التجارة الدولية، فيقوـ 

 .68عمى الجم  بيف المعياريف القانوني والاقتصادي معاً 

د الصفة الدولية أف الأخذ بالمعيار القانوني في تحدييقوـ عمى وىذا المعيار 
 .69أف يتعمؽ الأمر بمصالح التجارة الدولية غير كافي، إنما يشترط

لا ولقد ذكرنا عند الحديث عف المعيار الاقتصادي في ىذا البحث أنو 
يتعارض م  المعيار القانوني وأف توافر المعيار الاقتصادي يستوجب حتماً 

لكف العكس ليس صحيح، أي ليس كؿ عقد دولي  70توافر المعيار القانوني
، كما بينا 71وفقاً لممعيار القانوني يتعمؽ حتماً في الوقت نفسو بالتجارة الدولية

                                                           

 .38و37د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ ص -67

، 3114د. أحمد عبد الكريـ سلبمة، القانوف الدولي الخاص النوعي، دار النيضة العربية، القاىرة،  - 68
 :يضاً أ. وانظر 058-057ص

Delaume, (G.R.), What Is An International Contract? I.C.L.Q., April, 1979, 

Vol.28, P.258, Etc.  
 .30و31د. ساجر حميد الخابور، مرج  سابؽ، ص -69
 .08د. وفاء فمحوط، المشاكؿ القانونية، مرج  سابؽ، ص -   
، 3101، مصر،3د. أحمد سعيد الزقرد، أصوؿ التجارة الدولية، المكتبة العصرية لمنشر والتوزي ، ط - 70
 .40ص
 .30د. منير عبد المجيد، قضاء التحكيـ، مرج  سابؽ، ص -71
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وضوع بحثنا لأف مركز أف المعيار الاقتصادي لا يتناسب م  عقد العمؿ م
 الثقؿ فيو ليس الجانب الاقتصادي.

استبعاد المعيار الاقتصادي من دولية عقد العمل  فإننا نرى أن وبالتالي
يشمل كل ما يتضمنو من عناصر قانونية تدخل في تكوينو، وبالتالي 
استبعاد المعيار المختمط أيضاً، والاعتراف بالمعيار القانوني مستقلًا عن 

ط بأي معيار اقتصادي وذلك حتى يمكن أضفاء الطابع الدولي عمى الارتبا
 عقد العمل.

 : العناصر المؤثرة في دولية عقد العمل: الفرع الثاني

ف تحديد العناصر المؤثرة في دولية عقد العمؿ يستمزـ تحميؿ العناصر التي إ
تدخؿ في تكويف ىذا العقد لموقوؼ عمى طبيعتيا وبياف مدى التأثير الذي 

، فالعناصر المؤثرة ىي التي تؤدي إلى ارتباط جنبي فييايدخمو العنصر الأ
العقد بعدة نظـ قانونية مما يحقؽ الصفة الدولية لمعقد، فتطرؽ الصفة الأجنبية 
عمى أحد عناصر العقد أو أكثر غير كافي لاعتبار ىذا العقد دولياً، ولا بد 

لو فعالية في العلبقة مف أف يكوف ىذا العنصر منتجاً ومؤثراً لتتحقؽ 
التعاقدية، مما يجعؿ لصفة العنصر الأجنبية دور في ربط العقد بأكثر مف 

خرى ألى عناصر شخصية و إلذلؾ سنقسـ ىذه العناصر  نظاـ قانوني،
 موضوعية.
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تتجسد العناصر الشخصية لعقد العمؿ في كؿ مف  الشخصية: رأولًا: العناص
نيما أنو يمكف القوؿ بإالعنصريف ف، وبخصوص ىذيف 73والموطف، 72الجنسية

 ضفاء الصفة الدولية عمى ىذا العقد.   إيعداف مف العناصر غير المؤثرة في 

و موطنيـ في مجاؿ أطراؼ ف مسألة جنسية الأأب، 74 مف الفقو ذىب جانب
صمية، سناد التابعة وليست الأمف عناصر الإ العقود الدولية ليست إلا عنصراً 

في عقد  لا يستخدماف إلا نادراً  –الجنسية والموطف –ف ىذيف العنصريف أو 
 .دوليال الفردي ذي الطاب  العمؿ

غير المؤثرة ليس  مف العناصرف ىذيف العنصريف يعداف إعف ذلؾ ف فضلبً 
 .فقط في نطاؽ عقد العمؿ بؿ في غالبية العقود الدولية

تتمثؿ العناصر الموضوعية بكؿ مف محؿ  الموضوعية: العناصرثانياً: 
ىمية كؿ عنصر منيا أعماؿ. وتختمؼ دارة الأإبراـ، ومكاف التنفيذ، ومركز الإ

 خر عمى نحو ما سنرى.عف الأ

        ىمية في عقد قميؿ الأ اً نو يعد عنصر إبراـ، فلإففيما يخص محؿ ا
و مصادفة، أمراً عارضاً أجنبية قد يكوف أبراـ العقد في دولة إف أالعمؿ، ذلؾ 

                                                           

بدولة. انظر: د. سعيد يوسؼ البستاني،  يقصد بالجنسية، رابطة سياسية وقانونية تربط شخصاً   -72
 78، ص3119، بيروت، 0الجام  في القانوف الدولي الخاص، منشورات الحمبي، ط

يقصد بالموطف، المكاف او المأوى الذي يتخذه الشخص مركزاً لأعمالو ومصالحو بحيث إف غاب   -73
يقيـ فييا الشخص عمى وجو  عنو لا ينوي تركو، ويقصد بو في القانوف الدولي الخاص الدولة التي

 .280الاستقرار. د. سعيد يوسؼ البستاني، المرج  السابؽ، ص 

  .26و 25د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص  -74
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ف أمثاؿ ذلؾ،  .ليس لو مف علبقة م  جوىر المعاممة براـف مكاف الإأكما 
ثناء وجودىما بصورة أجنبية أم  العامؿ في دولة  يبرـ صاحب العمؿ عقداً 
 لى بمدىما لتنفيذ العقد فيو، فينا يكوف العقد داخمياً إعرضية ىناؾ، ثـ يعودا 

ثؿ ىذا براـ، تعتبر غير مؤثرة في مجنبية فيو المتمثمة بمكاف الإلأف الصفة الأ
 العقد.

يعد مف _75فبحسب الفقو الراجح –خر المتمثؿ بمحؿ التنفيذ ما العنصر الأأ
 ضفاء الطاب  الدولي عمى عقد العمؿ. إالعناصر المؤثرة والفعالة في 

 سباب ىي:أويعود ىذا لعدة 

و الحيز الذي تطبؽ فيو القواعد الآمرة أف محؿ التنفيذ يعتبر المكاف إ -0
، فلب يمكف لمقاضي 76العاـ في نطاؽ قانوف العمؿوالمتعمقة بالنظاـ 

ف يعتبر مثؿ ىذا العقد أالذي ينظر النزاع في بمد غير بمد التنفيذ 
ف أذ طالما إواحد،  و موطفأداخميا كوف المتعاقديف مف جنسية واحدة 

وليس  فالعقد يعتبر دولياً  –جنبية أفي دولة  –التنفيذ في الخارج 
 خرى في دولة واحدة.صره الأ، وميما تركزت عناداخمياً 

     بعقد  كثر ارتباطاً ف قانوف بمد التنفيذ يعتبر ىو القانوف الأإ -3
  ضافةإالعمؿ، حيث يتركز في ىذا المحؿ موطف العامؿ ونشاطو 

                                                           

 . 62د. ىشاـ عمي صادؽ، عقود التجارية الدولية، مرج  سابؽ، ص -75

. وكذلؾ انظر 223، ص3119دمشؽ، د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، منشورات جامعة -76
، التي تنص عمى عدـ جواز مخالفة أحكاـ ىذا 3101لعاـ  07/ مف قانوف العمؿ السوري رقـ 6المادة/ 

 القانوف ولو باتفاؽ سابؽ.
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غمب في ىذا المكاف ف صاحب العمؿ يكوف متواجداً في الأألى إ
 لمراقبة صحة تنفيذ العمؿ.

        ف عنصر محؿ التنفيذ يعد مف العناصر الحاسمة والمؤثرة إ -2
ضفاء الصفة الدولية عمى العقد، ليس فقط في نطاؽ عقد العمؿ إفي 

 .77بؿ في عقود المعاملبت المالية والتبادؿ التجاري كافة

ضفاء إسباب فقد عدّ محؿ التنفيذ مف العناصر المؤثرة والحاسمة في وليذه الأ
 عمى عقد العمؿ. الصفة الدولية

نو مف الممكف إعماؿ، فدارة الأإما بخصوص العنصر الثالث، المتمثؿ بمركز أ
ضفاء الطاب  الدولي عمى عقد العمؿ، إيضاً مف العناصر المؤثرة في أف يعد أ

لى شركة إماكف التنفيذ بالنسبة لعمؿ تاب  أوذلؾ في الفرض الذي تتعدد فيو 
جنبية، فيذا المركز يعد في أ س في دولةدارتو الرئيإو مشروع يوجد مركز أ

صفة الدولية عمى العقد، ضفاء الإفي  ومؤثراً  فعالاً  مثؿ ىذه الحالة عنصراً 
طاؽ الدولة التي يوجد فييا كثر مف مكاف خارج نأف العمؿ المنفذ في أباعتبار 
خير، بوصفو المركز الحقيقي الأ ة المشروع يعد امتدادا لنشاط ىذادار إمركز 
 .علبقات العمؿ المتعمقة بيذا المشروعلكافة 

عند تنفيذ العمؿ في دولة واحدة  –يتضح مما سبؽ بأف عنصري مكاف التنفيذ 
ىما المذاف يعداف  –عند تنفيذ العمؿ في عدة دوؿ  –، ومركز إدارة الأعماؿ -

                                                           

 .  62د. ىشاـ عمي صادؽ، عقود التجارة الدولية، مرج  سابؽ، ص  -77
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مف العناصر المؤثرة في إضفاء الصفة الدولية عمى عقد العمؿ، متى ما 
 جنبية. الأتطرقت ليما الصفة 

 : سوري: دولية عقد العمل في القانون الثالثاً 

نو لـ يتطرؽ أعريؼ لمعقد الدولي، كما سوري إلى تلـ يشر القانوف المدني ال
تباعو بشأف تحديد الصفة الدولية لعقد العمؿ. فكؿ إلى بياف المعيار الواجب إ

المدني ( مف القانوف 665-641ف عقػد العمؿ ورد في المواد )أما ذكر بشػ
( مف قانوف العمؿ النافذ، وفي ىذه المواد لـ 53-46وكذلؾ في المواد )

لى إلى مسألة العقد الدولي، لذا كاف لا بد مف الرجوع إ سورييتطرؽ المشرع ال
( والتي سكتت 21-00نصوص التنازع الواردة في القانوف المدني )المواد 

مر أقد ترؾ  سوريع الف المشر ألة، وىذا ما يدلؿ عمى أعف ىذه المس يضاً أ
 ىذه الميمة لمفقو والقضاء.

ف ىذا إ، فسوريال الدولية لعقد العمؿ وفؽ القانوف ردنا تحديد الصفةأذا ما ا  و 
ف أمف القانوف المدني التي نصت عمى  00ف يتـ وفؽ المادة/ أالتحديد يمكف 

القانوف السوري ىو المرج  في تكييؼ العلبقات عندما يطمب تحديد نوع  )
ىذه العلبقات في قضية تتنازع فييا القوانيف لمعرفة القانوف الواجب تطبيقو 

لى إجنبية تطرؽ الصفة الأ حيث يقوـ القاضي بالبحث في مدى ( مف بينيا
مكاف التنفيذ عند تنفيذ العمؿ في دولة  ، وىيالعناصر المؤثرة في عقد العمؿ

في أكثر مف  العمؿعماؿ، عند تنفيذ دارة الأإلى عنصر مركز إو أواحدة، 
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حد ألى إجنبية ما تطرقت الصفة الأ إذا ف عقد العمؿ يعد دولياً إدولة. لذا ف
 ىذه العناصر وفؽ التفصيؿ الذي ذكرناه.

لى إف ذلؾ يقودنا إف انتيينا مف بياف تحديد الصفة الدولية لعقد العمؿ، فأوبعد 
كثر مف أاطو ببحث مشكمة القانوف الواجب التطبيؽ عمى ىذا العقد بسبب ارتب

 قانوف واحد. وىو ما سنعرض لو في الفصؿ التالي. 
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 الفصل الأول

 الفرديالقانون الواجب التطبيق عمى عقد العمل 

إف الوصوؿ إلى تحديد أكثر القوانيف ملبئمة لحكـ عقد العمؿ الدولي وأكثرىا 
 استجابة لمقتضيات العدالة يؤدي إلى تحقيؽ الاستقرار في ىذه العلبقة.

 الفردية ولقد استقر الفقو والقضاء فيما يتعمؽ بتنازع القوانيف بصدد عقود العمؿ
عمى ضرورة إخضاعيا لقانوف دولة معينة واستبعاد فكرة العقد المتجرد مف أي 
قانوف لحكمو الذي نادت بو النظرية الشخصية، لما ليا مف تبعات وخيمة 

 .78عمى البعد الإنساني والاجتماعي لعلبقة العمؿ

        ىو عقد كسائر العقود، فلب بد بدايةً  الفردي وباعتبار أف عقد العمؿ 
بط الإسناد الخاص مف التصدي ليذا العقد في إطار قانوف الإرادة بوصفو ضا

   التعاقدية، وذلؾ لبياف مدى ملبئمة ىذا الضابط لحكـ عقد  بالالتزامات
مختمفة حوؿ ىذا موضوع البحث، واستعراض الاتجاىات ال الفرديالعمؿ 

الموضوع، التي تنوعت بيف مؤيد لتطبيؽ ىذا الضابط بصورة مطمقة عمى 

                                                           

خضاعو لمبدأ سمطاف الإرادة  نادى فقو النظرية الشخصية بتحرير العقد الدولي مف -78 حكـ القانوف وا 
التي تتولى تنظيمو مف خلبؿ ما تضعو مف بنود وشروط دوف الحاجة إلى الرجوع إلى أي قانوف، باعتبار 
أف اتصاؿ العقد الدولي بأكثر مف نظاـ قانوني يؤدي إلى نتيجة ىامة مفادىا أنو لا يوجد قانوف يممؾ 

ـ ىذا العقد، وعمى ىذا النحو فإف العقود تخرج مف دائرة التنازع الادعاء بأنو صاحب الاختصاص لحك
 لتخض  لمطمؽ سمطاف الإرادة.

حوؿ فقو النظرية الشخصية راج : د. ىشاـ عمي صادؽ، القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقود التجارة  -
 بعدىا. وما 033الدولية، مرج  سابؽ، ص
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           وبيف مؤيد لتطبيقو بصورة محدودة لا تتعارض الفردي عقد العمؿ 
م  النصوص التنظيمية الآمرة التي تحكـ ىذا النوع مف العقود وبيف معارض 

بحكـ طبيعتو الفردي  بشكؿ مطمؽ لتطبيؽ ىذا المبدأ عمى عقد العمؿ
 الخاصة.

التي شيدت الفردي الاتجاىات و طبيعة العلبقة في عقد العمؿ ىذه وفي ظؿ 
تدخؿ متزايد بشكؿ كبير بالقواعد القانونية الآمرة، ووجود تشريعات القانوف 

لذلؾ كاف لابد مف  أو استبعادىا بمد التنفيذ التي يستحيؿ تفاديياالعاـ في 
في إطار  فرديالالبحث أيضاً عف القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ 

، فلب يكوف دور الإرادة فييا ىو تحديد 79نظرية التركيز المكاني ليذا العقد
القانوف الواجب التطبيؽ إنما ىو تركيز العقد في مكاف معيف وفقاً لمعناصر 

لبفى العيوب الموجية إلى إطلبؽ حرية ، وبذلؾ نت80الموضوعية المرتبطة بو
المتعاقديف في تحديد القانوف الواجب التطبيؽ فالقانوف المختار وفقاً ليذه 

جية، وحتى نستطي  تفادي  مف النظرية يكوف عمى صمة وثيقة بالعلبقة ىذا
في القوانيف المرتبطة بالعلبقة مف  فرص تحايؿ الأطراؼ عمى الأحكاـ الآمرة

عمى القاضي مراقبة اختيار الأطراؼ وتصحيح ىذا  جية أخرى، ويجب
  81الاختيار عندما لا يعبر عف حقيقة المكاف الذي تتركز فيو العلبقة العقدية.

                                                           

79- Karl Riesenhuber, European employment law, Asystematic Exposition, 

Cambridge, 2012, 49.                                                                               
80 - Marcin Czerwinski, The law applicable to employment contracts under the 

Rome 1-Regulation, Adam Mickiewicz University Law Review, 2015, p157.                                                                           

 .069د. منير عبد المجيد، قضاء التحكيـ في منازعات التجارة الدولية، مرج  سابؽ، ص -81
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وسيكوف معيار التركيز في إطار ىذه النظرية ىو العنصر المميز لمعلبقة 
، وذلؾ في ضوء ضوابط ذي الطاب  الدولي الفردي القانونية في عقد العمؿ

الإسناد المختمفة وىي القانوف الوطني لممتعاقديف وقانوف بمد الإبراـ وقانوف بمد 
 التنفيذ وقانوف مركز الإدارة.

كما أف ارتباط علبقات العمؿ في أغمب الأحياف بتشري  تنظيمي آمر، يطرح 
     تساؤلًا حوؿ مدى إمكانية مخالفة ىذه التشريعات الآمرة في المجاؿ 

تطبيقاً لمقانوف الأكثر صلبحية لمعامؿ، وىي الفكرة التي يقوـ الدولي، وذلؾ 
 عمييا مبدأ حماية العامؿ في التشريعات الوطنية المختمفة.

 لذلؾ ستنقسـ دارستنا في ىذا الفصؿ عمى ثلبثة مباحث:

 .والحمول التكميميةفي إطار قانون الإرادة  الفرديالمبحث الأول: عقد العمل 

 في إطار قانون مكان التنفيذ.  الفرديلعمل المبحث الثاني: عقد ا

 . المبحث الثالث: موقف القوانين الوطنية والاتفاقيات الدولية
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 :الحمول التكميميةفي إطار قانون الإرادة و الفردي عقد العمل : المبحث الأول

يقصد بمشكمة القانوف الواجب التطبيؽ، تحديد النظاـ القانوني الذي سيطبقو 
في حكـ  فوانيفالقاضي عمى النزاع المعروض عميو عندما تتزاحـ أمامو عدة 

، ويتـ تحديد ىذا القانوف إما بالرجوع إلى قواعد الإسناد 82علبقة دولية ما
وضوعية( محددة سمفاً )م 83الوطنية لدولة القاضي، أو بتطبيقو قواعد مادية

 بموجب اتفاقية دولية تكوف واجبة التطبيؽ عمى علبقات قانونية معينة.

ذو الطاب  –وبالنسبة لمشكمة القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ الفردي 
فإنيا تعد مف أدؽ المشاكؿ وأكثرىا جدلًا في فقو القانوف الدولي  -الدولي

ناد خاص وثابت يتناسب وخصوصية ىذه الخاص، إذ لـ يتفؽ بشأنيا عمى إس
العقود وأىميتيا، وذلؾ نتيجة لازدياد تدخؿ المشرعيف بالتنظيـ الأمر لأحكاـ 

لى حصر دور الإرادة في مجاؿ ضيؽ ومحدود، الأمر إىذا العقد، مما أدى 
الذي أثار جدلًا عف مدى صلبحية حكـ ىذا العقد بالقاعدة العامة التي تحكـ 

 العقود.

مف أف القاعدة المستقرة في ىذا الصدد ىي إخضاع العقد الدولي فبالرغـ 
 الفردي ذو الطاب  الدولي . إلا أف خصوصية عقد العمؿ84لقانوف الإرادة

                                                           

 . 2، ص3103، 0د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف، دار المطبوعات الجامعية، ط-83

يقصد بالقواعد المادية، القواعد التي تحكـ ذاتية العقود الدولية والتي تشكؿ نظاما قانونيا موحداً قائما -82
 . 027بذاتو دوف استناد الى أي نظاـ وطني. راج : د. أحمد القشيري، مرج  سابؽ، ص

طبعة الفسيمة د. الطيب زروتي، القانوف الدولي الخاص الجزائري، الجزء الأوؿ تنازع القوانيف، م-84
 .329، ص3118، 3الدويرة، ط
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أىمية أكبر، حيث تطغى الاعتبارات -كما سنرى-تجعؿ لقانوف مكاف التنفيذ
 الأمرة ليذا المكاف عمى إرادة الأطراؼ وتسمو عمييا.

 ذا القسـ مف الدراسة مطمبيف:لذلؾ سنتناوؿ في ى

 .مدى خضوع عقد العمل لقانون الإرادة-1

 .الحمول التكميميةغياب اختيار المتعاقدين و -2
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 : مدى خضوع عقد العمل الدولي لقانون الإرادة: المطمب الأول

مف المتعارؼ عميو في مجاؿ تنازع القوانيف، أف تحديد القانوف الواجب 
الدولية يستمزـ المجوء إلى مبدأ القانوف الدولي الخاص التطبيؽ عمى العقود 

المعروؼ بمبدأ " حرية أو استقلبلية الإرادة " وىو ما يطمؽ عميو مبدأ خضوع 
 .85العقد لقانوف الإرادة، وىو مف المبادئ المستقرة في القانوف الدولي الخاص

الإرادة  إف قاعدة خضوع العقد لقانوف إرادة المتعاقديف أو ما يعرؼ بقانوف
تعتبر مف أىـ قواعد تنازع القوانيف، فإرادة المتعاقديف في اختيار القانوف 
الواجب التطبيؽ عمى العقد تعتبر ضابط الإسناد الأصيؿ في قاعدة التنازع 

 .86الخاصة بالعقود الدولية

وحوؿ حقيقة ىذه القاعدة، ومدى وملبءمتيا لعقد العمؿ، وكيفية إعماليا عمى 
 العقود. ىذا النوع مف 

سنحاوؿ في ىذا الجزء مف الدراسة الإجابة عف ىذه التساؤلات مف خلبؿ      
 التقسيـ التالي:

                                                           

د. عزالديف عبد الله، القانوف الدولي الخاص، الجزء الثاني، الييئة المصرية العامة لمكتاب، القاىرة،  -85
 .437، ص0986، 9ط

ص  3112د. حفيظة السيد حداد، العقود المبرمة بيف الدوؿ والأشخاص، منشورات الحمبي، -86
 .وانظر أيضا:484

Dicey And Morris, Conflict Of Lows, 8 Ed, Stevens And Sons Lid 

,London.1967,P.691 .                                                                                               
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 الفرع الأوؿ: قانوف الإرادة في عقد العمؿ مف الإطلبؽ إلى التقييد

 الفرع الثاني: قانوف الإرادة يتنافى وخصوصية عقد العمؿ الدولي.

 : العمل من الإطلاق إلى التقييدقانون الإرادة في عقد : لأولالفرع ا

إف عقد العمؿ عبارة عف اتفاؽ بيف العامؿ وصاحب العمؿ، فيو تصرؼ 
أف مبدأ  قانوني ينجـ عف توافؽ إرادتيف بقصد إحداث أثر قانوني معيف. وبما

الحرية التعاقدية في القانوف الداخمي يقابمو في القانوف الدولي الخاص مبدأ 
الأفراد  يستطي  واجب التطبيؽ، وفي القانوف الداخميحرية اختيار القانوف ال

، في 87ممارسة إرادتيـ لإنشاء مراكز قانونية تتوافؽ م  التنظيـ الاجتماعي
حيف أف المبدأ في القانوف الدولي الخاص يختمؼ بشكؿ مغاير عنو في 
القانوف الداخمي، فحرية الأطراؼ تتمثؿ في ممارسة إرادتيـ بقصد اختيار 

 .88لذي يرغبوف في إخضاع اتفاقيـ لو م  مراعاة النظاـ العاـالتشري  ا

وقد اعتنقت محكمة النقض الفرنسية مبدأ خضوع العقود لقانوف الإرادة وذلؾ 
"القانوف  :ذىبت إلى أفحيث  5/12/1910بتاريخ  الشييرفي حكميا 

الواجب التطبيؽ عمى العقود، سواء فيما يتعمؽ بتكوينيا وآثارىا وشروطيا، ىو 
القانوف الذي تبناه الأطراؼ"، ورغـ ازدىار ىذا المبدأ في ظؿ المذاىب الفردية 
والاقتصاد الحر، إلا أف تدخؿ الدولة المتكررة بفرض قوانيف آمرة تيدؼ 

                                                           

87  -  Erin Ann O’Hara and Larry E. Ribstein,Conflict of  Laws and Choice of 

LAW, George Mason University School of Law, 1999, p 635-636.  
88  - Maryke Silalahi Nuth, Party Autonomy,Choice of law and warp 

contracts,University of Oslo,2012, p7 .                                                                        
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ذا  سقطنا ىذا الواق  ألحماية المصمحة العامة أدى إلى تغير ىذا الأمر، وا 
ائية التقميدية في ىذا عمى علبقات العمؿ نجد أف المشرع قد ابتعد عف الرض

المجاؿ وذلؾ حتى في الدوؿ الرأسمالية صاحبة الاقتصاد الحر والمذاىب 
 .89الفردية، ليتولى تنظيميا في معظـ أحكاميا

وكاف مف شأف ذلؾ أف أدى إلى اختلبؼ الرأي حوؿ مدى صلبحية قاعدة 
القاعدة. ، بيف مؤيد ومعارض ليذه الفردية قانوف الإرادة لحكـ عقود العمؿ

وليذا كاف لابد مف بياف مدى ملبئمة قانوف الإرادة بوصفو ضابط الإسناد 
الدولي، حيث  الفردي ذو الطاب  الخاص بالالتزامات التعاقدية في عقد العمؿ

سنتولى فيما يمي بياف موقؼ الفقو والقضاء مف ىذه المسألة، لننتيي بعدىا 
الفردي ذو  نطاؽ عقد العمؿ لى تقدير مبدأ حرية اختيار قانوف العقد فيإ

 .الطاب  الدولي

 :الاتجاه المؤيد بشكل مطمق-أولاً 

يتمسؾ جانب كبير مف الفقو بالنظرية القائمة بأف عقد العمؿ يبقى علبقة 
قانوف خاص وىو بيذا الوصؼ يخض  لقواعد التنازع المطبقة عمى الالتزامات 

 .90التعاقدية

لعمؿ وعلبقات العمؿ بشكؿ عاـ، فإف وفيما يتعمؽ بتنازع القوانيف في عقد ا
الفقو التقميدي يطبؽ مبدأ قانوف الإرادة، حيث يختار المتعاقديف القانوف الذي 

                                                           

 .60د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -89
 444، تنازع القوانيف، ص3د. عز الديف عبد الله، القانوف الدولي الخاص، ج -90
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         يحكـ عقدىـ، فإذا لـ يعبروا عف ىذه الإرادة بشكؿ صريح أو سكتوا 
عف تحديد القانوف الذي يحكـ اتفاقيـ، يتولى القضاء البحث عف ىذه الإرادة 

     ، وذلؾ عف طريؽ التفسير واستخداـ العديد مف ضوابط 91المفترضة
، حيث غالباً ما يتـ ترجيح مكاف تنفيذ عقد العمؿ عندما يكوف ىذا 92سنادالإ

المكاف ثابت ومحدد بشكؿ واضح أو قانوف مكاف إبراـ العقد أو قانوف مركز 
 .93المنشأة

لا يخرج عف نطاؽ  الفردي ويرى جانب مف الفقو المصري أف عقد العمؿ
سرياف قانوف الإرادة، وعندما لا يتفؽ المتعاقديف عمى تحديد القانوف الذي 

التطبيؽ  يحكـ اتفاقيـ يمكف إقامة قرينة يبنى عمييا في تحديد القانوف الواجب 
          ىذا الاتفاؽ، وىذه القرينة قد تكوف مركز العمؿ أو مكاف الإبراـ عمى

 .94و مكاف التنفيذأ

                                                           

91  - Giesela Ruhl, Party Autonomy in the Private International Law of 

Contracts: Transatlantic Convergenoe and Economic Efciency,2007, p 11-12 :  
http://digitalcommons.osgoode.yorku.ca                  3/4/3108 تاريخ الزيارة  

وما  207، ص 3119-3118د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، منشورات جامعة دمشؽ، - 92
 بعدىا. انظر أيضاً:

Marcin Czerwinski,The law applicable to employment contracts under  the 

Rome 1-Regulation,Adam Mickiewicz University Law Review,2015, p155.  
يسري عمى -0/ مف القانوف المدني السوري في فقرتيا الأولى عمى ما يمي:" 31كما نصت المادة /

الالتزامات التعاقدية قانوف الدولة التي يوجد فييا الموطف المشترؾ لممتعاقديف إذا اتحدا موطناً، فإف اختمفا 
و يتبيف مف الظروؼ أف قانوناً أاف موطناً سرى قانوف الدولة التي تـ فييا العقد. ىذا مالـ يتفؽ المتعاقد

 آخر ىو الذي يراد تطبيقو.

 .62د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -93

 .444د. عزالديف عبد الله، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -94

http://digitalcommons.osgoode.yorku.ca/
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يمكن الاتفاق مع ىذا الاتجاه من حيث المبدأ، استناداً إلى عدم أينا بر و 
عمى خلاف قانون الإرادة وذلك في التشريعات الوطنية بشكل عام  النص 

ومنيا التشريع السوري، إلا أنو عندما لا يكون ىناك تحديد لمقانون الواجب 
الموطن  التطبيق عمى العقد بإرادة صريحة أو ضمنية يتعين تطبيق قانون

المشترك لممتعاقدين، فإذا لم يوجد ليما موطن مشترك تعين تطبيق قانون 
مكان إبرام عقد العمل، أما الأخذ بقرينة مكان تنفيذ عقد العمل بدلًا من 

، الذي لم يترك لممتعاقدين حرية اختيار 95مكان الإبرام يخالف حكم القانون،
 .  96ضمنيةسناد عند انتفاء الإرادة الصريحة والضابط الإ

خضاع عقد العمؿ  أما عف تطبيقات ىذا الاتجاه في المجاؿ القضائي وا 
قضت محكمة  فقدلقواعد التنازع المطبقة عمى الالتزامات التعاقدية،  الفردي

بأف القانوف الفرنسي  1/7/1964النقض الفرنسية في حكميا الصادر بتاريخ 
ىو الواجب التطبيؽ بشاف عقد تمثيؿ تجاري كاف قد أبرـ بيف فرنسييف في 
فرنسا، وقد جعلب الاختصاص بنظر المنازعات الناشئة عف ىذا العقد لممحاكـ 

قامة إا حيث يوجد فييا محؿ لمانيأذ في الفرنسية، رغـ أف العقد كاف قد نف
جنسية الأطراؼ المشتركة، المندوب، وقد استند الحكـ إلى ثلبثة عناصر وىي 

براـ، ومنح الاختصاص لمقضاء الفرنسي، وىذا العنصر الأخير يدلؿ ومحؿ الإ
                                                           

القانوف  مف 09، المادة 0949لعاـ  84مف القانوف المدني السوري الصادر بالمرسوـ  31المادة  -95
 المدني المصري.

كؿ ذلؾ م  مراعاة أحكاـ القواعد التنظيمية في بمد التنفيذ لكونيا مف قواعد الأمف المدني ويتعيف  -96
عماليا أيا كاف وض  القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ الفردي. انظر:  تطبيقيا مباشرة وا 

 .326، ص0981، 3الخاص، جد. إبراىيـ أحمد إبراىيـ، الوجيز في القانوف الدولي 
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طراؼ الضمنية بالخضوع لقانوف المحكمة التي وبشكؿ واضح عمى رغبة الأ
بيذه الإرادة الضمنية فقد طبقت المحكمة  سيعقد ليا الاختصاص، وعملبً 

بتاريخ  كما قضت المحكمة التجارية في بروكسؿ .القانوف الفرنسي
جب التطبيؽ بشأف عقد عمؿ كاف مريكي ىو الوابأف القانوف الأ 3/3/1970
حدى الشركات الأأُ قد  ، بمجيكا في  معيف  جنبية لتنفيذ عمؿبرـ بيف عامؿ وا 

ار، وقد طبقت نذالإ نياء العقد وميمةإيض عف طمب العامؿ بموجبو التعو 
طراؼ التي لإرادة الأ ذعاناً إمريكي عمى ىذا العقد المحكمة القانوف الأ

 .97القانوف لحكـ العقد موضوع النزاعلى اختيار ىذا إانصرفت 

 الاتجاه المؤيد بصورة محدودة:-ثانياً 

تنظمو نوعاف مف القواعد  الفردي يرى أصحاب ىذا الاتجاه بأف عقد العمؿ 
، لذا 98منيا ما ىو متعمؽ بالقانوف الخاص ومنيا ما ىو متعمؽ بالقانوف العاـ

ذا كاف اتفاؽ الأطراؼ في اختيار القانوف الواجب إفيو يفرؽ تبعاً لذلؾ بيف ما 
التطبيؽ ينصب عمى المسائؿ المتعمقة بالقانوف الخاص والتي تدخؿ ضمف 

طار القانوف إف ما إذا كانت المسألة تندرج في الإرادة، وبينطاؽ تطبيؽ قانوف 
العاـ أي ضمف القواعد التنظيمية المتعمقة بالنظاـ العاـ، فيذه القواعد لا تدخؿ 

                                                           

حيث أوضحت المحكمة أف ىذا القانوف المطبؽ لا يمكف استبعاده إلا إذا كاف مخالفاً لمبادئ النظاـ  -97
 العاـ أو يصطدـ بنصوص قوانيف البوليس والأمف البمجيكية، وىو ما لا وجود لو في الدعوى.

98  -  Marcin Czerwinski,The law applicable to employment contracts under the 

Rome 1-Regulation,op.cit ,2015, p154.  
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ضمف نطاؽ تنازع القوانيف وبالتالي لا تثير مشكمة القانوف الواجب التطبيؽ، 
 .99إذ يطبؽ بشأنيا قانوف القاضي الذي ينظر النزاع

جانب مف الفقو المصري ىذا الاتجاه، حيث يرى الإبقاء عمى عقد ويؤيد 
في النطاؽ العاـ للبلتزامات التعاقدية وأف يطبؽ قانوف الإرادة  الفردي العمؿ

عمى ىذا العقد إلا إذا تعمؽ الأمر بمسألة مف مسائؿ الأمف المدني فعندىا 
 .100يطبؽ قانوف بمد التنفيذ

مف حيث الأصؿ وأسوة بسائر العقود في  الفردي حيث يسري عمى عقد العمؿ
القانوف الدولي الخاص قانوف الإرادة، وذلؾ في الحدود التي لا ينص فييا 
ذا كاف الشائ  بشكؿ عاـ أف يسري عمى العقد  المشرع عمى قواعد آمرة، وا 
مكاف تكوينو، فإنو يتعيف في مسائؿ عقد العمؿ إعطاء الأفضمية في غالب 

 .101تنفيذ العقدالأحياف لقانوف مكاف 

وبالتالي إذا تـ استبعاد الحالات التي تستوجب تطبيؽ القانوف المحمي لتعمقيا 
حالات التنازع لمدني ذات التطبيؽ الفوري، فإف بنص مف نصوص الأمف ا

                                                           

فتشري  العمؿ يتألؼ مف جزء ىاـ مف القواعد المتعمقة بتنظيـ القانوف العاـ التي تخرج عف نطاؽ  - 99
محة العامة. د. منير إرادة أطراؼ عقد العمؿ الفردي، فيي تتعمؽ بتنظيـ الدولة وتيدؼ إلى حماية المص

 . انظر ايضاً:67عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص
-Yuko Nishitani, Party Autonomy in Contemporary Private International Law, 

Japanese  Yearbook of International Law ,vol. 59, 2016, P. 323.  

وف الدولي الخاص في تنازع القوانيف، دار د. منصور مصطفى منصور، مذكرات في القان -100
 .204، ص0957المعارؼ، مصر،

 .68د. منير عبدالمجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ ص -101
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       تخض  لقانوف الإرادة، وبالتالي الفردي الأخرى التي يثيرىا عقد العمؿ 
 102وىو الأصؿ العاـ. اً ضائير  اً لا يخرج عقد العمؿ عف كونو عقد

وما يبقى خاضعاً  ،لكف الصعوبة تكمف ىنا في تحديد ما يتعمؽ بالقانوف العاـ
لمقانوف الخاص، وخاصة بعد التدخؿ المتزايد مف قبؿ الدولة في تنظيـ 

غموض المعالـ الفاصمة الذي يؤدي إلى ، الأمر 103العلبقات الدولية الخاصة
ف قانوف إخاص، مما دف  البعض إلى القوؿ لبيف القانوف العاـ والقانوف ا

 .104لقانوف العاـ والخاص بقدر متفاوتالعمؿ ىو قانوف مختمط يمتقي فيو ا

مخالفة القواعد الآمرة في  عقد العمل في ىذا الإطار لا يمكنوبرأينا أن و 
العقد، الأمر الذي يخرجو عن فكرة العقد الحر ليدخل في إطار فكرة  قانون

 الذي يخضع لرقابة الدولة.العقد الموجو 

                                                           

                                                 وما بعدىا. 68المرج  السابؽ، ص -102
إيطاليا الاتجاه السائد أنو إذا كاف وتختمؼ اتجاىات الدوؿ في التعامؿ م  ىذا الموضوع ففي  - 103

ذا نفذ في  تنفيذ العقد في الخارج طبقت عميو القواعد العامة في العقود المتعمقة بالالتزامات التعاقدية وا 
إيطاليا يطبؽ القانوف الإيطالي فقط حتى لو كاف المتعاقديف أجانب، اما في إنكمترا فتطبؽ القواعد العامة 

 راءات التنفيذ وطرقو.م  استثناءات تتعمؽ بإج

د. حفيظة السيد حداد، النظرية العامة في القانوف القضائي الخاص الدولي، منشورات الحمبي  -104
   .337-336ص ،3119الحقوقية، بيروت، 
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 : الفردي قانون الإرادة يتنافى وخصوصية عقد العمل: الفرع الثاني

 :أولًا: مبررات ىذا الاتجاه

وأساس ىذا الاتجاه ىو التنظيـ التشريعي الأمر في عقد العمؿ، حيث أدى 
تدخؿ الدولة بشكؿ مستمر في ىذا المجاؿ عف طريؽ فرض المزيد مف 

 التي تؤدي إلى تراج  دور الإرادة وقمة فاعميتيا في عقود العمؿالقواعد الآمرة 
، حيث اتجو الفقو إلى التخمي عف مبدأ قانوف 105الفردية ذات الطاب  الدولي

في نطاؽ قوانيف البوليس وقواعد  الفردي الإرادة عندما يتركز تنفيذ عقد العمؿ
ليس تمؾ التي ، وكذلؾ بخصوص الأثار التي يرتبيا القانوف و 106الأمف المدني

ترتبيا إرادة أطراؼ العلبقة بالإضافة إلى النتائج غير المقبولة التي يؤدي إلييا 
 .107إعماؿ ىذا المبدأ عمى عقود العمؿ

لقانوف الإرادة لـ تسمـ مف النقد، ففي ظؿ الفردي  إف فكرة خضوع عقد العمؿ
الصارمة انتشار الشركات متعددة الجنسيات التي عمدت إلى تطبيؽ القوانيف 

الميبرالية والمتركزة حوؿ الفاعمية والعائد الاقتصادي وتمجيد القيـ الفردية وعدـ 
الاكتراث بالبعد الإنساني لعلبقة العمؿ، والسعي إلى تحقيؽ مصالحيا 
 الاقتصادية وزيادة تعظيـ أرباحيا وتعزيز قدرتيا عمى المنافسة، لـ يعد مجالاً 

                                                           

105-Karl Riesenhuber ,European employment law, Asystematic  Exposition, 

Cambridge, 2012, p182.  

إذا كاف مسمؾ المتعاقديف يجب أف يخض  لقاعدة آمرة، فيي تنطبؽ، بصرؼ عمى اعتبار أنو  - 106
النظر عف أي مظير للئرادة الفردية وبيذا يضيؽ مجاؿ العقد ويترؾ محلًب لنظاـ قانوني محدد، بحيث أف 

 إرادة المتعاقديف الوحيدة ينحصر دورىا في التعاقد أو عدـ التعاقد.

 73انيف، مرج  سابؽ، صد. منير عبد المجيد، تنازع القو  107-
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الدولي ليس إلا نتاج إرادة واحدة  لطاب الفردي ذو ا لمشؾ في أف عقد العمؿ
متسمطة ىي إرادة صاحب العمؿ باعتباره الطرؼ الأقوى، مما أدى إلى 

 .108إطلبؽ يد ىذا الأخير في وض  شروط العقد وتنظيـ آثاره

فحرية الإرادة في ىذا المجاؿ تقتصر عمى المسائؿ التي لـ ينظميا المشرع  
ف الدور الذي تمعبو الدو  لة في اتباع سياسة التدخؿ والتوجيو بنص آمر، وا 

وخاصة في ميداف العمؿ، وازدياد القوانيف الاقتصادية والتنظيمية والاجتماعية 
التي تغزو ميداف العمؿ، حيث تيدؼ الأولى إلى وض  علبقات العمؿ في 
مسار لا يتنافى م  التوجو الاقتصادي لمدولة أما الثانية فتيدؼ إلى حماية 

الطرؼ الضعيؼ في علبقة العمؿ وتحقيؽ المساواة العامؿ باعتباره 
أدى إلى الدعوة لتطبيؽ قانوف العمؿ  ،109الاقتصادية والاجتماعية بيف طرفييا

بشكؿ إقميمي عمى كؿ مف يعمؿ عمى أرض الدولة، أي التمسؾ المطمؽ 
 .110بمكاف التنفيذ وعدـ الاعتراؼ بقانوف الإرادة نيائياً 

 9/12/1960كمة النقض الفرنسية في واستناداً إلى ذلؾ فقد طبقت مح
ينفذ في فرنسا، بالرغـ  فردي ذو طاب  دولي القانوف الفرنسي عمى عقد عمؿ

مف اتفاؽ الأطراؼ الصريح عمى أف القانوف التشيكوسموفاكي ىو القانوف 

                                                           

د. محمد عبد الله الطاىر، الضرورات التي تفرضيا سياسة الخصخصة في مجاؿ علبقات العمؿ،  -108
 .372-373، ص3114منشورات الحمبي الحقوقية، لبناف، 

د. عرفاف الخطيب، الحرية التعاقدية في تشري  العمؿ" أزمة عقد العمؿ" )دراسة مقارنة في القانونيف  109-
 .71.، ص3100الفرنسي والسوري(، مجمة الشريعة والقانوف، العدد، الساب  والأربعوف، تموز، 

-110 Szaszy, (I), Iaterational Labour Law, Akademiai kiado, Budapest, 1968, 

P.106.  
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إلى  1959/ 9/11الواجب التطبيؽ، كما ذىبت في حكـ ليا صادر في 
س أف ىذا الإسناد ينطبؽ عمى فكرة تطبيؽ قانوف مكاف التنفيذ عمى أسا

بوليس العمؿ، وأنو مف الميسور عمى العامميف معرفة تشري  الإقميـ الذي 
 .111يمارسوف عمميـ فيو

في دعوى اتفؽ فييا  24/8/1955كما صدر حكـ محكمة أمسترداـ في 
الخصوـ عمى التطبيؽ المطمؽ لمقانوف اليولندي، وكاف العامؿ يمارس عممو 

صؿ، نازع فيو، استناداً إلى أف ي أمريكا الجنوبية، وتمقى أمراً بالففي سوريناـ ف
ىذا الأمر لـ يقترف بإذف مكتب القوى العاممة في التشري  الواجب التطبيؽ، 
وذىبت المحكمة أف التشري  العمالي اليولندي لا ينطبؽ بسبب تنفيذ العمؿ 

تصادية في سوؽ في سوريناـ، وأف الفصؿ لا يمس المصالح الاجتماعية والاق
 .112العمؿ اليولندي

الفردية ذات  وقد حاوؿ البعض استبعاد تطبيؽ قانوف الإرادة عمى عقود العمؿ
، عف طريؽ الشؾ في الصفة العقدية لعلبقة العمؿ، أي تطبيؽ الطاب  الدولي

النظرية الألمانية التي تنادي بإحلبؿ رابطة العمؿ محؿ العلبقة العقدية، وىذه 

                                                           

  بعدىا. وما 73د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -111
وىذا الحكـ يعتبر دليلًب واضحاً عمى رفض المحكمة إعماؿ قانوف الإرادة في علبقات العمؿ، - 112

وتطبيؽ المبدأ الذي يقضي بأف جمي  القوانيف الآمرة تطبؽ دائماً وحدىا عندما تشكؿ جزءاً مف النظاـ 
 الذي يسري عمى العلبقة التعاقدية.
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ترتكز عمى وجود العقد وصحتو، إنما ترتكز عمى العلبقة التبعية أيا الرابطة لا 
 .113كاف مصدرىا

 تقييم مبدأ اختيار قانون العقد:ثانياً: 

عف -عمى صعيد الفقو والقضاء -مف خلبؿ استقرائنا لمتبريرات التي قيمت 
حكـ عقد العمؿ فإنو يمكف مدى حرية المتعاقديف في اختيار القانوف الذي ي

في اختيار قانوف -بشكؿ مطمؽ -ف ممارسة الأطراؼ لمثؿ ىذه الحرية إالقوؿ 
 العقد لا يمكف التسميـ بيا، وذلؾ لعدة أسباب ىي:

 الفردية ذات الطاب  الدولي إف القواعد القانونية التي تنظـ عقود العمؿ -
للؤفراد في حرية اختيارىا، تدخؿ ضمف التشريعات الآمرة التي لا تترؾ مجالًا 

قد تدخموا بتنظيـ أحكاـ  –وكما رأينا  –ف المشرعيف في معظـ الدوؿ ذلؾ لأ
ىذا العقد كونو مف العقود التي تختؿ فييا المساواة بيف أطرافيا )العامؿ 

، الأمر الذي دف  جانب  مرةوصاحب العمؿ ( وأضفوا عمى قواعده الصفة الآ
ـ الخاصة إلى القوؿ بأف ىذا العقد  قد خرج مف دائرة الأحكا 114مف الفقو

بالعقود المدنية، وأضحى مف العقود التنظيمية الموجية مف قبؿ الدولة كونو 

                                                           

)علبقات العمؿ الفردية(، الطبعة الثانية، جسور د. بشير ىدفي، الوجيز في شرح قانوف العمؿ  -113
 :يضاً أ. انظر 62-63، ص3112لمنشر والتوزي ، 

Sanchez Lorenzo, Choice of Law and overriding Mandatory Rules in 

international contracts after Rome1,Yearbook of Private International Law, 

Volum 12,2010, pp. 67-91, P. 5.  
د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، الدار الجامعية لمطباعة والنشر،  -114

 .76/ د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص 28، ص 0982بيروت، 
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، فما دامت ىناؾ صلبً أيرتب آثاراً حتى في حالة بطلبنو أو عدـ انعقاده 
فإف أحكاـ قانوف العمؿ تحكـ المسألة مباشرة، وفكرة  ،115علبقة عمؿ تاب 

إخراج عقد العمؿ مف قاعدة علبقة العمؿ التاب  ىذه أدت إلى القوؿ بضرورة 
خضاعو لقاعدة إسناد أخرى تتناسب وخصوصية ىذا العقد.  قانوف الإرادة وا 

إرادة  –، بأنو حتى في حالة الأخذ بفكرة الإرادة 116ويرى جانب مف الفقو
عندما تكوف صريحة، فإف الأمر يثير إشكالًا في حالة عدـ  –الأطراؼ

تصريح المتعاقديف باختيارىـ لمقانوف الواجب التطبيؽ، حيث يقوـ القاضي 
باستخلبص إرادة الأطراؼ الضمنية وىذا ما يؤدي بطبيعة الحاؿ إلى عدـ 
          طمأنينة المتعاقديف، إذ مف الممكف أف يطبؽ عمييـ قانوف لـ يكف 
في توقعاتيـ أو حساباتيـ، لأف سمطة القاضي في استخلبص الإرادة الضمنية 
ىي سمطة تحكمية وغير ثابتة، وقد تختمؼ مف محكمة إلى أخرى، مما يؤدي 

 لى اختلبؼ واضطراب في الحموؿ المطبقة عمى عقود العمؿ.إ

                                                           

يقصد بعلبقة العمؿ التاب ، كؿ رابطة تػنػشأ بيف العامؿ وصاحب العمؿ لتنفيذ عمؿ تاب  مأجور،  -115
أو باطؿ، الميـ وجود علبقة  اف مصدر ىذه الرابطة، أي سواء استندت الى عقد عمؿ صحيحوميما ك

    عمؿ فعمية.
وما بعدىا، د.  096د. أحمد عبد الكريـ سلبمة، القانوف الدولي الخاص النوعي، مرج  سابؽ، ص -116

              وما بعدىا. 408ىشاـ عمي صادؽ، عقود التجارة الدولية، مرج  سابؽ، ص
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فضلًب عف ذلؾ فإف قاعدة قانوف الإرادة لا يمكنيا حؿ بعض المسائؿ التي 
محلًب لأنظمة إسناد معينة كالمسائؿ المتعمقة بقواعد العمؿ ذات التطبيؽ  تعد

 ، والنظاـ العاـ، والأىمية.117الضروري

وميما كاف أمر الاختلبؼ حوؿ خضوع عقد العمؿ لمقانوف المختار إلا أف 
 ىذا المبدأ قد أُخذ بو ولكف في حدود معينة.

ذا كاف ىذا ىو حاؿ الاتجاه الفقيي والقضائي ف يما يتعمؽ بمسألة القانوف وا 
فاف التساؤؿ قد يثور عف  –سواء كاف الاختيار صريحاً أـ ضمنياً  –المختار 

الحؿ الواجب الإتباع عند غياب مثؿ ىذا الاختيار، وما ىو موقؼ الفقو 
 والقضاء مف ذلؾ. الأمر الذي سنتعرض لو في المطمب التالي.

  

                                                           

القواعد ذات التطبيؽ الضروري يقصد بيا، مجموعة القواعد التنظيمية الامرة التي تيدؼ الى  -117
تحقيؽ الصالح الوطني وتوفير الحماية اللبزمة لمتنظيـ السياسي والاجتماعي والاقتصادي لمدولة. راج : 

 .انظر ايضاً:015د. أحمد عبد الكريـ سلبمة، مرج  سابؽ، ص
Sanchez Lorenzo, Choice of Law and overriding Mandatory Rules in 

international contracts after Rome1,Yearbook of Private International Law, 

Volum 12,2010, Op. Cit , P. 6.  
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 : الحمول التكميميةغياب اختيار المتعاقدين و : المطمب الثاني

إف مشكمة تحديد القانوف الواجب التطبيؽ تبدو أكثر صعوبة في حالة سكوت 
المتعاقديف عف اختيار قانوف العقد، نتيجة لاختلبؼ الحموؿ المقررة في 

 التشريعات الوضعية وأحكاـ القضاء.

لمقانوف -عند غياب الاختيار –ويلبحظ أف غالبية التشريعات تخض  العقد 
ي المشترؾ لممتعاقديف إذا اتحدا موطنا أو جنسية )ضابط إسناد متعمؽ الوطن

بأطراؼ عقد العمؿ الدولي(، فإف اختمفا فيخض  العقد لقانوف بمد الإبراـ 
)ضابط إسناد متعمؽ بعقد العمؿ الدولي(. وأساس تطبيؽ ىذيف القانونيف يعود 

 ة لممتعاقديف، وتارةً لى اعتبارىما يعداف تارةً بمثابة قرينة للئرادة المفترضإ
 لمرابطة العقدية في عقد العمؿ.  118أخرى بوصفيما يمثلبف تركيزاً موضوعياً 

لذا سنحاوؿ التطرؽ لضوابط الإسناد ىذه مف ناحيتيف أولًا كقرينة عمى الإرادة 
 المفترضة وثانياً كتركيز موضوعي لمرابطة العقدية.

 :الفرديبأطراف عقد العمل  مقالإسناد المتع ابطتطبيق ض: الفرع الأول

بالرغـ مف التبايف والاختلبؼ بيف التشريعات الوطنية في تطبيؽ القانوف 
الوطني المشترؾ لممتعاقديف، فالبعض أخذ بقانوف الجنسية في حيف أخذ 
البعض الأخر بقانوف الموطف، وسبب ىذا التبايف ىو اختلبؼ المعايير 

                                                           

تحديد ىذا يقصد بنظرية التركيز، إسناد العقد لمقانوف السائد في مركز ثقؿ الرابطة العقدية ويتـ  -118
  يضاً:أانظر  المكاف عف طريؽ وجود صمة حقيقية بيف العقد وىذا المكاف.

Karl Riesenhuber ,European employment law, Asystematic Exposition, 

Cambridge , 2012, 176.                                                                                
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، فالدوؿ ذات النزعة الوطنية 119اةالمطبقة تبعاً لاختلبؼ المصالح المبتغ
المتطرفة تطبؽ قانوف الجنسية باعتبارىا أكثر ثباتاً واستقراراً، ومف ىذه الدوؿ 
ألمانيا وفرنسا، أما الدوؿ التي تطبؽ معيار الموطف المشترؾ مثؿ سورية 
ومصر و الدوؿ الأنجمو سكسونية، فتعتبر أف إقامة المتعاقديف في بمد واحد 

 .120انوف ىذا البمد عمى العقد المبرـ بينيماكافي لتطبيؽ ق

وسوؼ نتناوؿ ضابط الإسناد ىذا بشقيو لتكويف رؤية واسعة وشاممة في مجاؿ 
 العمؿ.

 بوصفو قانوناً للإرادة:القانون الوطني المشترك -أولاً 

يعد القانوف الوطني المشترؾ قانونا للئرادة عند سكوت المتعاقديف عف اختيار 
 يمثؿ في ىذه الحالة الإرادة المفترضة لممتعاقديف.قانوف العقد، إذ 

خضاع العقود الدولية لمقانوف الوطني إوقد ذىبت أغمب التشريعات إلى 
المشترؾ لممتعاقديف عند عدـ وجود إرادة صريحة أو ضمنية في اختيار قانوف 

و قد أيتمثؿ بقانوف الجنسية المشتركة  العقد، وىذا القانوف الوطني المشترؾ قد

                                                           

اليداوي، تنازع القوانيف )المبادئ العامة والحموؿ الوضعية في القانوف الأردني(، مكتبة د. حسف  -119
 .05، ص0997دار الثقافة لمنشر والتوزي ، عماف، 

 .253، ص0978، 3د. محمد كماؿ فيمي، أصوؿ القانوف الدولي الخاص، ط -120
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يكوف قانوف الموطف المشترؾ لممتعاقديف حسب النظاـ القانوني المعموؿ بو 
 .121في كؿ دولة مف الدوؿ

ميما كاف أمر الاختلبؼ بيف التشريعات الوطنية حوؿ القانوف الوطني 
في عقود العمؿ،  المشترؾ، فإف البعض قد أخذ بيذا العنصر كضابط للئسناد

لى جنسية دولة واحدة إالمذيف ينتمياف ويبرروف ىذا الإسناد بكوف المتعاقديف 
أو يجم  بينيما موطف مشترؾ، ىـ عمى عمـ ودراية بمضموف القانوف الوطني 

وأف مف الاحتماؿ القوي -بجنسيتيـ أو موطنيـ -المشترؾ الذي ينتموف إليو 
أنيـ أرادوا الخضوع ليذا القانوف لحكـ العقد المبرـ بينيـ، وذلؾ كمو في حدود 

 ـ. النظاـ العا

ف قانوف الموطف المشترؾ يوفر الحماية الفعالة لمعامؿ سيما إفضلًب عف ذلؾ ف
خرى تعززه، كأف ينفذ العمؿ في أا ما اجتم  ىذا العنصر م  عناصر إذ

إذ أف مكاف تنفيذ العمؿ غالبا  -غمبوىذا ما يحدث عمى الأ-العامؿ موطف 
 .122موطف المشترؾ لمعامؿ وصاحب العمؿما يكوف ىو ال

 حيف أعتبره البعض الأخر ضابط الإسناد الأساسي، ولا ينعقدفي 
الاختصاص لقانوف مكاف التنفيذ إلا عند انتفاء التماثؿ بيف جنسية الأطراؼ 

                                                           

مف القانوف  0ؼ09لمادة /مف القانوف المدني السوري، وا 31انظر عمى سبيؿ المثاؿ المادة / -121
، حيث يطبؽ قانوف الموطف 0976مف القانوف المدني الاردني لسنة  0ؼ 31المدني المصري، والمادة /

 المشترؾ لممتعاقديف في حالة عدـ الاختيار.
 .013د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -122
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وأنو القانوف الذي يؤمف الحماية الفعالة لمعامؿ والتي ينشدىا المشرع عادةً في 
 قانوف العمؿ.

محكمة بروكسؿ في وقد أخذت بعض المحاكـ بيذا المعيار، فقد قضت 
بأف الجنسية المشتركة لممتعاقديف تعتبر ضابط الإسناد  1/3/1935

الأساسي، وأف أي ضابط إسناد أخر ىو ضابط إسناد احتياطي بما في ذلؾ 
ضابط إسناد مكاف التنفيذ، ولا يؤخذ بو إلا إذا انتفت الجنسية المشتركة 

 .123لممتعاقديف

شأ بيف الزوجيف بصورة مؤقتة فإنيا أما عف علبقات العمؿ التي يمكف أف تن
تخض  لقانوف الموطف المشترؾ، فيذه العلبقات بالإضافة إلى كونيا مؤقتة 
فإنيا مرتبطة بشكؿ كمي بالعلبقات في قانوف الزواج، الأمر الذي يؤدي إلى 

 .124ف العمؿ الذي يكوف طارئاً ومؤقتاً استبعاد قانوف مكا

 تركيزاً لمرابطة العقدية: بوصفوالقانون الوطني المشترك -ثانياً 

أما فيما يتعمؽ باعتبار القانوف الوطني المشترؾ بمثابة تركيز لمرابطة العقدية 
سناده بطريقة إف يتـ أف ىذا العقد يجب أب :في عقد العمؿ، فقد قيؿ

ذا ما إعاقديف في اختيار قانوف العقد، فرادة المتإ، وذلؾ باحتراـ 125مزدوجة
لى نظرية إو الضمني، فينبغي عندئذ المجوء أتخمؼ الاختيار الصريح 

                                                           

  .012د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص 123-
124- Szaszy, (I), The Proper Law Of Labour Contracts. I.C.LQ. Vol. 17, Part.1, 

Jan.1968, P.13.                                                                          
 .012القوانيف، مرج  سابؽ، صد. منير عبد المجيد، تنازع  -125
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التركيز، أي تركيز العقد وفقاً لمعناصر الواقعية المرتبطة بو والمحيطة 
 بظروؼ التعاقد وموضوعو، والتي ترتبط ارتباطاً وثيقاً بقانوف بمد معيف.

إف الأخذ بالقانوف الوطني المشترؾ لممتعاقديف لـ يسمـ مف النقد، وذلؾ لما 
    يؽ ىذا القانوف مف عقبات خاصةً م  القواعد الأمرة في بمد يثيره تطب

بخصوص  21/3/1968التنفيذ، فقد قضت محكمة النقض البمجيكية بتاريخ 
عقد عمؿ أبرـ بيف مواطف بمجيكي شركة مقرىا بمجيكا باستبعاد تطبيؽ القانوف 

، استناداً إلى أف عقد العمؿ والنصوص  القانونية الوطني المشترؾ لمخصوـ
التي تنظـ إنيائو، ىي قوانيف بوليس تفرض عمى كافة الأشخاص المقيميف 

 .126التنفيذ في الإقميـ، بمعنى أف الإسناد لا يتـ إلا لمكاف

والتوجيات الحديثة لمقضاء الفرنسي لا تعتد بالجنسية المشتركة كدلالة واضحة 
أخرى لتحديد  في تحديد القانوف الواجب التطبيؽ إلا إذا اقترنت بعناصر

الإرادة الضمنية أو المفترضة، وىو بذلؾ يقوـ بتركيز عقد العمؿ مف خلبؿ 
ذا كانت  عدة عناصر لموصوؿ إلى القانوف الواجب التطبيؽ عمى ىذا العقد. وا 
بعض أحكاـ المحاكـ الحديثة قد أخذت بيذا المعيار كضابط إسناد لتحديد 

ذا المعيار بعدة عناصر أخرى القانوف الواجب التطبيؽ، فذلؾ إما لتعزز ى
مثؿ مكاف التنفيذ أو الإبراـ، أو عند استبعاد مكاف التنفيذ الذي يكوف بصورة 

 .127مؤقتة
                                                           

 وما بعدىا. 015منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -126
127-Principles for Conflict of Laws in Intellectual property , European Max 

Planck Group, 2011, P. 13. 
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ف الأخذ بمعيار الجنسية لتطبيؽ القانوف الوطني لا يعتمد عميو إلا بصفة  وا 
ثانوية ونادراً ما يستخدـ في عقد العمؿ، وذلؾ لأنو معيار متغير فإف تغير 

د الأطراؼ في الفترة بيف الإبراـ وحصوؿ النزاع يؤدي إلى تعطيؿ جنسية أح
ىذا المعيار، وذلؾ بخلبؼ معيار الموطف المشترؾ المعموؿ بو في كؿ مف 
سورية و مصر وعدد مف الدوؿ العربية والدوؿ الأنجمو سكسونية، حيث يمكف 

رؾ الاعتماد عميو بشكؿ أكبر، فغالباً ما تتواجد م  معيار الموطف المشت
عناصر أخرى مثؿ التطابؽ م  مكاف التنفيذ الأمر الذي يؤدي إلى تركيز عقد 

   .128العمؿ بصورة موضوعية في ىذا المكاف

أن القانون الوطني المشترك لا يعبر عن الرابطة الأكثر  برأينا والخلاصة
وثوقاً بالعممية التعاقدية في نطاق عقد العمل، فلا يمكن التعويل عميو لأنو 
لا يحقق بذاتو الكفاية اللازمة كضابط إسناد عام في عقود العمل إلا إذا 

 تعزز بعناصر أخرى تدعمو.
 :الفرديالعمل  بعقد ضابط الإسناد المتعمق: الفرع الثاني

إف بمد الإبراـ يعد مف أقدـ ضوابط الإسناد، حيث أُخض  العقد لقانوف مكاف 
إبرامو منذ نشأة نظرية الأحواؿ الإيطالية، استناداً أف الأطراؼ قد ارتضوا 

، ليأتي مف يستخمص النتائج المنطقية، ويقوؿ إف 129ضمناً تطبيؽ ىذا القانوف
                                                           

سسة شباب الجامعة، د. أحمد عبد الحميد عشوش، النظاـ القانوني لعقد القرض الدولي، مؤ  -128
 .021، ص0991 الإسكندرية،

د. محمود محمد ياقوت، حرية المتعاقديف في اختيار قانوف العقد الدولي بيف النظرية والتطبيؽ،  -129
 .34، ص3111منشأة المعارؼ، الاسكندرية، 
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لإرادة الأطراؼ في تحديد القانوف الذي الخضوع الإرادي ما ىو إلا إعماؿ 
 .  130يحكـ العلبقة، فالأولى الاعتراؼ ليـ بإمكاف اختيار قانوف غيره

 20وقد أخذ المشرع السوري بيذا الضابط بصورة احتياطية في نص المادة/
مف القانوف المدني، فإذا خمى العقد مف الإرادة الصريحة ولـ يتمكف القاضي 

ضمنية لممتعاقديف، ولـ يتحدا موطناً عندىا يطبؽ قانوف مف الوصوؿ للئرادة ال
 محؿ الإبراـ.

 بوصفو قانوناً للإرادة:قانون بمد الإبرام  -أولاً 

بعد تطور التشريعات الوضعية واستقرارىا عمى تطبيؽ قانوف بمد الإبراـ عمى 
شكؿ العقد وأخضعت الجانب الموضوعي لقانوف الإرادة، فإذا ما سكت 
المتعاقداف عف ذكر قانوف معيف ولـ يكونوا في الوقت ذاتو مف جنسية واحدة 

يؽ لى تطبإ 131-غمب التشريعاتأولدى  –وموطف مشترؾ، فيصار عندئذ 
قانوف الدولة التي تـ فييا العقد، باعتبار أنو يمثؿ الإرادة المفترضة 

                                                           

د. حفيظة السيد حداد، الوجيز في القانوف الدولي الخاص، منشورات الحمبي الحقوقية،  -130
 .262، ص3117لبناف،

خضاع العقد لقانوف مكاف الإبراـ شكلًب وموضوعاً بأنيا إرادة إفبعد أف فسر الفقيو الإيطالي كورسيوس 
المتعاقديف الضمنية، جاء الفقيو ديمولاف ليستكمؿ القاعدة بقولو إذا كاف قانوف محؿ الإبراـ فرض 

 تيار قانوف أخر بإرادتيما الصريحة لحكـ العقد.اختصاصو استناداً للئرادة الضمنية، فمف حؽ العاقديف اخ
مف  09مدني عراقي، والمادة / 0ؼ 35مف القانوف المدني السوري، والمادة /  31انظر المادة / - 131

 مف القانوف المدني المصري. 0ؼ 09، والمادة / 0962القانوف المدني الميبي لسنة 
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لممتعاقديف، كما أنو مف السيؿ عمى المتعاقديف التعرؼ عميو كونو يمتاز 
 132بالثبات والاستقرار.

في  اد العديد مف التطبيقات القضائيةسنإلقد لاقى قانوف بمد الإبراـ كضابط 
المحكمة العميا النمساوية بتطبيؽ قانوف بمد مجاؿ العمؿ سابقاً، فقد قضت 

الإبراـ دوف أف يكوف لمخصوـ اختيار قانوف آخر، متى كاف العقد دولياً 
ومبرماً في النمسا، وذلؾ عملًب بأحكاـ القانوف النمساوي. ونص القانوف 
الإيطالي عمى تطبيؽ قانوف بمد الإبراـ عمى الالتزامات التعاقدية التجارية، 

بتطبيؽ قانوف بمد الإبراـ  7/1939/ 15ة النقض الإيطالية في فقضت محكم
 133عمى عقد استخداـ تـ في الخارج بيف فرع بنؾ إيطالي وعامؿ أجنبي.

خره، آإلى ويرى البعض أنو إذا كاف لا ينبغي السير في مضمار حرية الإرادة 
التي تجب وضرورة تقييد ىذه الحرية مراعاةً لمقواعد الآمرة، فإف ىذه القواعد 
لا يضـ  مراعاتيا ىي قواعد قانوف مكاف الإبراـ، فالاعتراؼ بالاتفاؽ الذي

 . 134معطيات القواعد الآمرة في دولة الإبراـ يمس بسيادتيا

                                                           

لدولي الخاص، القسـ الثاني، تنازع القوانيف د. حسف اليداوي، و د. غالب الداودي، القانوف ا -132
 .069، ص0988جنبية، بغداد، حكاـ الأوتنازع الاختصاص القضائي وتنفيذ الأ

 .93د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -133
134  - Principles for Conflict of Laws in Intellectual property , European Max 

Planck Group, 2011, op. cit , P. 13. 
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 بوصفو تركيزاً لمرابطة العقدية:قانون بمد الإبرام -ثانياً 

خضاع عقد العمؿ لقانوف مكاف الإبراـ، إبضرورة  135يشير أنصار ىذا الرأي
ومف السيؿ ليما  مراً مشتركاً وموحداً بيف الطرفيفأعتبار أف ىذا المكاف يعد با

معرفتو، كما أنو يعد الظاىرة الأولى لميلبد العقد والمنشئة لو، وغالبا ما يكوف 
ىو الموطف المشترؾ لممتعاقديف، فإذا ما تحقؽ ذلؾ، فإف تطبيؽ قانوف الإبراـ 

ىما محؿ إبراـ العقد والموطف -سػػناد يكوف مبرراً، كونو يستند إلى ضابطي إ
فغالباً ما يكوف تنفيذ العمؿ في ذات الدولة التي يوجد  -المشترؾ لممتعاقديف

بيا ىذا المحؿ وذلؾ الموطف. فضلًب عف ذلؾ فإف عقود العمؿ تبرـ عادةً في 
يعد بمثابة -وفقاً ليذا الرأي-مركز إدارة العمؿ. عميو فإف محؿ الإبراـ 

 يمثؿ التركيز الموضوعي لمرابطة العقدية في عقد العمؿ.  العنصر الذي

إف قانوف مكاف الإبراـ بالرغـ مف أنو يشيد ميلبد العقد إلا أنو في غالب 
 .136الأحياف يتـ بصورة طارئة وعارضة ليست ليا صمة بعناصر العقد

إضافةً أف القوؿ بوجوب احتراـ القواعد الآمرة في بمد الإبراـ سيؤدي إلى عدـ 
اعتراؼ الدوؿ بالعقود المخالفة لقواعدىا الأمرة عند الإبراـ، زيادةً عمى ذلؾ 
حتى ينتج خيار الإرادة مفاعيمو في القانوف الواجب التطبيؽ يجب أف تكوف 

ؿ الوجود الصحيح لمعقد وتكويف ىذه الإرادة نفسيا معترؼ بيا قانوناً مف خلب
العقد الذي يخض  بدوره في ىذه المسائؿ الأولية لمقواعد الآمرة في قانوف 

                                                           

 .047و 046د. حسف اليداوي، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص  - 135
 .033د. أحمد عبد الحميد عشوش، النظاـ القانوني لعقد القرض الدولي، مرج  سابؽ، ص -136
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مكاف الإبراـ، في حيف تخض  المسائؿ المتعمؽ بالتنفيذ لمقواعد الآمرة في 
قانوف بمد التنفيذ، الأمر الذي يؤدي إلى تجزئة العلبقة العقدية عندما يختمؼ 

 .137راـ عف قانوف مكاف التنفيذ وىو الأمر الذي يجب تجنبوقانوف مكاف الإب

والمشكمة الرئيسية التي يثيرىا تطبيؽ ىذا القانوف ىو في حالة التعاقد بيف 
، حيث تشكؿ ىذه الحالة النسبة الكبرى مف العقود الدولية، فالعقد 138غائبيف

       الدولي في ىذه الحالة يتوقؼ عمى الحؿ المعموؿ بو في القانوف
الداخمي، وذلؾ بحسب النظرية المتبعة بتحديد مكاف وزماف الانعقاد، أما إذا 
خمى العقد مف تحديد مكاف وزماف الانعقاد عندىا يجب تطبيؽ قانوف القاضي 

 .139بوصفو المرج  في تكييؼ العلبقات الدولية الخاصة

مبرراً، غالباً  وأخيراً فإف الحالات التي يكوف فييا الأخذ بقانوف مكاف الإبراـ 
أو ىو مكاف  ما يكوف فييا مكاف الإبراـ ىو ذاتو الموطف المشترؾ لممتعاقديف

يعد  -وفقاً ليذا الري-براـ التنفيذ أو فيو مركز العمؿ، عميو فإف محؿ الإ
بمثابة العنصر الذي يمثؿ التركيز الموضوعي لمرابطة العقدية في عقد 

 .140العمؿ

لا  –خر ىو الآ –م بوصفو تركيزاً لمرابطة العقدية قانون بمد الإبرا فإن برأيناو 
    يقوم عمى أساس قوي، كونو يعتمد عمى وجود ضوابط إسناد أخرى 

                                                           

 .96-92د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص  -137

 .232، مرج  سابؽ، صد. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص -138
 .234المرج  السابؽ، ص -139

 .032د. أحمد عبد الحميد عشوش، النظاـ القانوني لعقد القرض الدولي، مرج  سابؽ ص -140
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نو لا يعبر عن حقيقة المصالح المعنية التي ترتبط بالعممية أكما تعززه، 
العقدية وىو ما يصعب معو التسميم بالصمة القوية التي يدّعي أنصار ىذا 

 .برامياإسناد وجودىا بين الرابطة العقدية في مجموعيا وقانون محل الإ

ولتلبفي عيوب إعماؿ ضابط محؿ بمد الإبراـ، ذىب اتجاه إلى اعتماد قانوف 
 .141مركز الإدارة الرئيسي

    ولكف مركز الإدارة لا يمكف اعتماده كقاعدة إسناد عامة في علبقات
العمؿ، وذلؾ لأف فكرة حماية المتعاقد الضعيؼ مف اختلبؿ توازف القوى بيف 
أطراؼ علبقة العمؿ عقبة في سبيؿ تطبيؽ قانوف رب العمؿ لأنو الطرؼ 
الأقوى الذي أممى شروط العقد عمى العامؿ، كما يؤخذ عميو تجاىمو خضوع 

ي تتعمؽ علبقات العمؿ لقواعد تنظيمية آمرة تيدؼ إلى حماية العامؿ وى
 .142بالأمف وبوليس العمؿ ويطبؽ في شأنيا قانوف بمد التنفيذ

براـ ومركز الإدارة الرئيسي يعداف محؿ الإ يعنصر  فَ إوتأسيساً عمى ما تقدـ ف
عناصر غير منتجة بذاتيا، وبالتالي لا يصمح اعتمادىما كضوابط إسناد 

 .أساسية لتعييف القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ الدولي
                                                           

مركز الإدارة الرئيسي: ىو المكاف الذي توجد فيو أجيزة الشخص الاعتباري المختصة بإصدار  - 141
 القرارات المتعمقة بو، كمجمس الإدارة والجمعية العامة والإدارة المالية والأجيزة الإدارية والتقنية الأخرى،

صة، منشورات الحمبي الحقوقية، الخاالاستثمار في العلبقات الدولية  محمد الأسعد، عقود انظر: د. بشار
 .20، ص3116لبناف، 

 .انظر ايضاً:002د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص - 142
-Marcin Czerwinski,The law applicable to employment contracts under 

theRome1-Regulation,Adam Mickiewicz University Law, Review, 2015, Op. 

cit,  P. 161. 
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 : تطبيق قانون مكان التنفيذ: المبحث الثاني

ف اتجو ألقد كاف مف نتيجة ازدياد تدخؿ المشرع بالتنظيـ الآمر لعقود العمؿ 
عمى ىذا العقد م  مراعاة  لى تطبيؽ قانوف أخر غير قانوف الإرادةإالنظر 

 وجود صمة بينيما تبرر تطبيقو.

لى ضرورة تطبيؽ قانوف الدولة التي ينفذ إ 143وعمى ىذا فقد ذىب الفقو الغالب
فييا العمؿ. إذ يؤكد ىذا الاتجاه بأنو ليس ىناؾ مف شؾ في أف محؿ تنفيذ 

تركيزاً مكانياً الفردي ذو الطاب  الدولي العمؿ بوصفو أداة لتركيز عقد العمؿ 
تتحقؽ معو الصمة بيف العقد وقانوف ىذا المحؿ، وتتحقؽ بو الغاية المبتغاة 

واعد التنظيمية لمعمؿ، لاسيما إذا ما كاف العمؿ يجري تنفيذه في دولة مف الق
واحدة، أما إذا كاف تنفيذ العمؿ يتـ في أكثر مف دولة فعندئذ يطبؽ عمى العقد 
قانوف أخر بوصفو يمثؿ محؿ التنفيذ الحكمي لمعقد. وىذا ما سنناقشو تباعاً 

 في المطمبيف الآتييف:

 انون مكان التنفيذ والقيود الواردة عميو.ول: أسس اعتماد قالمطمب الأ 

العمل المطمب الثاني: إشكالات تطبيق قانون مكان التنفيذ عمى عقد 
 .فرديال

                                                           

صوؿ تنازع القوانيف وتنازع الاختصاص القضائي أد. فؤاد عبد المنعـ رياض، و د. سامية راشد،  -143
، د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي 369، ص0991الدولي، دار النيضة العربية، القاىرة، 

، 0لقوانيف، طالخاص، تنازع ا، د. محمد عبد الله المؤيد، القانوف الدولي 291الخاص، مرج  سابؽ، ص
 .376، ص0999صنعاء، 
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 : أسس اعتماد قانون مكان التنفيذ والقيود الواردة عميو: المطمب الأول

استقر الفقو الغالب عمى اتخاذ قانوف مكاف التنفيذ في عقد العمؿ ضابط 
الفردي ذو الإسناد العاـ لتحديد القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ 

ذا الطاب   الدولي، وذلؾ استناداً إلى اعتبارات عممية تدعـ ىذا الاختيار، وا 
ذا الأخير قد يُستبعد فإف ى ،كاف عقد العمؿ الدولي يخض  لقانوف محؿ تنفيذه

أحياناً لصالح القانوف الأكثر صلبحية لمعامؿ متى وفر حماية وضمانات أكثر 
 منو.

 لذلؾ سنبحث ما يمي:

كاف التنفيذ عمى عقد العمؿ الفرع الأوؿ: أسس اعتماد تطبيؽ قانوف م
 الفردي.

 الفرع الثاني: القانوف الأكثر صلبحية كقيد عمى قانوف مكاف التنفيذ.

 أسس اعتماد تطبيق قانون مكان التنفيذ عمى عقد العمل: الأول الفرع
 :الفردي

        ب الاختصاص التشريعي لقانوف مكافاعتنؽ الفقو والقضاء الغال
 مكاف التنفيذالتنفيذ، وذىب إلى إخضاع عقد العمؿ إما بطريقة آمرة لقانوف 

ما عف طريؽ نظرية التركيز الموضوعي  أف ىذا المكاف يمثؿ  عمى اعتباروا 
الوسط الاجتماعي والاقتصادي الذي تنفذ فيو علبقة العمؿ، فمكاف التنفيذ 
يؤكد الرابطة الفعالة والصمة الوثيقة بيف العقد في مجموعو ومصالح الخصوـ 
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في ىذا المكاف، ومف ثـ فإف أي عمؿ يتـ عمى إقميـ دولة معينة، يجب أف 
سناد لقانوف مكاف التنفيذ يضمف عمى نحو يخض  لقانوف ىذا الإقميـ، لأف الإ

مف ناحية أخرى، فإف  .144نوف العاـ في مكاف العمؿأفضؿ التناسؽ م  القا
إخضاع علبقة العمؿ لقانوف مكاف التنفيذ يتطابؽ م  الاختصاص التشريعي 
لقواعد بوليس العمؿ، وىذه الوحدة ضرورية لأف نطاؽ النصوص الآمرة في 

ذا  عاً مف القواعد الأخرى التي تحكـعلبقات العمؿ أكثر اتسا ىذه العلبقة، وا 
كاف مف المرغوب فيو حقاً إخضاع عقد العمؿ لقانوف موحد، فإف أفضؿ 

ولو جزئياً، وىذا القانوف  ي تطبيقووسيمة لذلؾ ىو تحديد قانوف لا يمكف تفاد
مف تدخمو سواء باسـ النظاـ  اف تنفيذ عقد العمؿ الذي لا مناصىو قانوف مك

وعمى النحو السابؽ فإف ضابط قانوف  وأمف، اـ أو بوصفو قانوف بوليسالع
مكاف التنفيذ يكشؼ عف ميزة لا يتضمنيا أي نظاـ آخر مف النظـ المقترحة 

 .145في شأف القانوف الواجب التطبيؽ في علبقة العمؿ

 :القانون الأكثر صلاحية لمعامل كقيد عمى قانون مكان التنفيذ: الفرع الثاني

سبقت الإشارة إلى أف قانوف الإرادة في نطاؽ عقد العمؿ قد تعرض للبنتقاد 
باعتبار أنو يتعارض م  طبيعة القواعد الأمرة التي تنظـ ىذا العقد، ىذه 

                                                           

ويمكف القوؿ بأف ىذا المكاف يتحقؽ فيو مركز الثقؿ في العلبقة وأف العقد يصبح فيو حقيقة  -144
 ممموسة ويفترض أنو القانوف الخاص بالعقد الملبئـ لحكـ العلبقة التي تنشأ في ظمو.

 انظر ايضاً: وما بعدىا. 030ابؽ،د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  س -145
Laura Maria Van Bochove, Overriding Mandatory Rules as a Vehicle for weaker 

party protection in European Private International law, ELR November 2014, 

NO.3, P149.  
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القواعد التي لا تجيز للؤفراد الاتفاؽ عمى أحكاـ تنقص مف الحقوؽ المقررة 
 ية الاجتماعية لمعامؿ. لمعامؿ بموجبيا، أي أنيا تمثؿ الحد الأدنى مف الحما

غير أف ىذه القواعد تجيز الاتفاؽ عمى خلبفيا متى ما تضمف منح حقوؽ 
أفضؿ لمعامؿ، وىذه ميزة تمتاز بيا قواعد العمؿ التنظيمية عف غيرىا مف 
القواعد التنظيمية الأخرى، الأمر الذي حدى بالفقو والقضاء إلى تطبيؽ مبدأ 

يد عمى قانوف مكاف التنفيذ عمى نحو ما اختيار القانوف الأصمح لمعامؿ كق
 سنرى.

ولذلؾ وقياساً عمى تشريعات العمؿ الداخمية فإف إرادة الأطراؼ في عقد العمؿ 
الدولي بإمكانيا أف تتحرر مف قواعد النظاـ العاـ المقررة وفقا لمقانوف 

 وأف تختار قانوناً أخر يضمف وضعاً أفضؿ لمعامؿ. 146المختص

ىو أف الصفة الآمرة لقانوف العمؿ تيدؼ إلى حماية وتبرير ىذا الاتجاه 
- المأجوريف وحدىـ مف حيث المبدأ، ويترتب عمى ذلؾ أف جزاء البطلبف

يقتصر بصورة عامة عمى الاتفاقات التي تقمؿ مف المناف  المقررة  -التقميدي
         لنص عمى إجراءات تزيد لمعماؿ المأجوريف، بينما يجوز لممعنييف ا

ف خالؼ أحكاـ قانوف  ،147منافعيـفي  مما يستتب  نفاذ أي شرط أو عقد وا 
 148العمؿ، إذا كاف ىذا الشرط أكثر نفعا لمعامؿ.

                                                           

 بينا سابقاً.ويشار بأف القانوف المختص يقصد بو قانوف بمد التنفيذ، كما  -146
مف قانوف العمؿ السوري النافذ التي نصت في الفقرة ب عمى  4انظر عمى سبيؿ المثاؿ المادة /  -147

 =                                          ما يمي:
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وعمى ىذا فإف للئرادة دوراً في تحديد القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ 
متى كاف ىذا القانوف المختار أكثر صلبحية لمعامؿ. ويكوف الاختيار عف 

لى مبدأ سمطاف الإرادة، وذلؾ إما بترديد نصوص إبالاستناد  دماجطريؽ الإ
القانوف الذي تـ اختياره مف قبؿ الأطراؼ وتثبيتو في صمب العقد بوصفو 

ما بالإحالة إلى ذلؾ  لى القانوف بدلًا مف ترديد نصوصو، ولا إشرطاً تعاقدياً، وا 
 .149دماج وجود أية صمة بيف العقد والقانوف المختاريتطمب الإ

مكف للؤطراؼ في العلبقة التعاقدية أف يختاروا قانوناً أخر أو يعدلوا مف وي
بعض النصوص التي تـ اختيارىا، وليس ىناؾ أي قيد عمى إراداتيـ ما دامت 
لا تقؿ عف الحدود الدنيا لمحماية المقررة لمعامؿ وفؽ أحكاـ القانوف المختص 

 .150وقانوف القاضي الذي ينظر النزاع

ف طرأ تعديؿ تشريعي  كما ويبقى العقد محكوماً بيذا القانوف المختار حتى وا 
في عقدىـ، فلب يؤثر  نص القانوني الذي اختاره الأطراؼأو تغيير لاحؽ في ال

عميو مثؿ ىذا التعديؿ أو التغيير في نصوص القانوف المختار إذ يبقى العقد 
                                                                                                                                               

)تمثؿ الحقوؽ المقررة بموجب أحكاـ ىذا القانوف الحدود الدنيا لحقوؽ العماؿ التي لا يجوز التنازؿ عنيا، =
وحيثما وجد نظاـ خاص لمعامميف ينظـ علبقات وشروط العمؿ يطبؽ عمى العماؿ أحكاـ ىذا القانوف أو 

 (..النظاـ الخاص أييما أفضؿ لمعامؿ

وتجدر الإشارة إلى أف الاتفاقات الأصمح لمعامؿ قد تق  باطمة في بعض الأحياف وذلؾ في   -148
بتنظيـ الاقتصاد في الدولة أو لغرض حماية حالات محددة ينص عمييا المشرع كالمسائؿ المتعمقة 

صحاب الأعماؿ أو لفرض ضرائب معينة تحقيقا لمصالح العاـ لممجتم . انظر: د. جلبؿ القريشي، قانوف أ
 .44-42العمؿ، مرج  سابؽ، ص 

 .080د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -149
150-International Labor Review , Vol.139, No.3,March,2000: 

 http://www.ilo.org/public/english/support/publrevue/sommaire/939-  3htm. 
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موؿ بو محكوماً بالقانوف المختار ىذا، والسبب في ذلؾ يعود إلى ما ىو مع
لة تنازع القوانيف مف حيث الزماف أفي تشري  العمؿ الداخمي في حؿ مس

عمى تطبيؽ قواعد  ، حيث يحرص المشرعوفالفردي بخصوص عقد العمؿ
قانوف العمؿ بأثر مباشر عمى العقود المبرمة قبؿ نفاذ التعديؿ إذا كانت 

عندئذ تبقى عقود  لقواعد المعدلة أقؿ فائدة لمعامؿأصمح لمعامؿ، فإذا كانت ا
العمؿ المبرمة قبؿ ىذا التعديؿ قائمة بنفس شروطيا التي أبرمت في ظؿ 
القانوف السابؽ عمى التعديؿ، أي أف المشرعيف أخذوا بقاعدة التنظيـ الأصمح 

. وىذا الأساس الذي يقوـ عميو تشري  العمؿ في القانوف الداخمي 151لمعامؿ
 .152لابد وأف يطبؽ أيضاً في النطاؽ الدولي

ويشار في ىذا الصدد بأف القانوف المختار الأصمح لمعامؿ لا يستفيد منو إلا 
إذا ما -العامؿ الذي اشترطو وحده دوف سائر العامميف الأخريف في المشروع 

عمى أف يذكر ىذا الشرط بشكؿ -كاف العمؿ يتـ عف طريؽ مشروع أو شركة 
عمؿ. وفي حالة صريح وواضح في صمب العقد المبرـ بيف العامؿ صاحب ال

وجود نصوص في القانوف المختار تصب بعضيا في صالح العامؿ والبعض 

                                                           

، د. شاب توما منصور، مصدر 44د. جلبؿ القريشي، قانوف العمؿ، المصدر السابؽ، ص  -151
 .40سابؽ، ص

 وذلؾ لتماثؿ العمة في النطاقيف الدولي والداخمي، ألا وىو حماية العامؿ. -152
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الأخر في غير صالحو، فيصار الى استبعاد ىذا القانوف المتفؽ عميو في 
  .153مجموعو

مف دستور منظمة العمؿ الدولية قد أكدت صحة  19وحري بالذكر أف المادة /
دما أشارت إلى أف الاتفاقيات عن-أي اختيار القانوف الأصمح-ىذا المبدأ 

الدولية في مسائؿ العمؿ، إذا كانت لا تشكؿ إلا حداً أدنى مف الحماية 
الاجتماعية، فينبغي عندئذ الأخذ بالتشريعات الوطنية التي تحتوي عمى 

 ضمانات ومناف  تزيد عمى الحد الأدنى مف ىذه الحماية. 

مؿ عمى منح حقوؽ وىذا يؤكد بكؿ وضوح مدى صحة الاتفاؽ في عقد الع
ف خالفت أحكاـ معاىدة دولية أو أي قانوف وطني أخر  ومزايا لمعامؿ حتى وا 

 ما دامت الغاية منيا منح وض  أفضؿ لمعامؿ.

صمح قضت محكمة نيويورؾ في حكـ صدر ليا عاـ وتطبيقاً لفكرة القانوف الأ
فييا بمناسبة إصابة عمؿ وقعت في ولاية نيويورؾ أثناء تنفيذ العمؿ -1914

بتطبيؽ قانوف ولاية نيوجرسي، رغـ أف حادث العمؿ يجب أف يكوف محكوما -
بقانوف ولاية نيويورؾ، وجاء ىذا -قانوف مكاف التنفيذ  -وفقاً لمقانوف المختص

التفضيؿ لقانوف ولاية نيوجرسي كونو يمثؿ القانوف الأكثر فائدة لمعامؿ. 
أف الوصوؿ إلى تطبيؽ  وأكدت المحكمة في حكميا ىذا عمى مبدأ ىاـ، وىو

القانوف الأصمح لمعامؿ، يكوف عف طريؽ تبنِّي مبدأ العدالة المقارنة باعتباره 

                                                           

لا يجوز تطبيؽ ما يحقؽ مصمحة العامؿ واستبعاد ما لا يحققيا، لإف ذلؾ يتضمف إخلبلًا  إذ -153
 بتوازف الالتزامات التي تعاقدت عمى ضوئيا الأطراؼ واخضعت بموجبيا العقد لقانوف معيف.
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أحد أىداؼ القانوف الدولي الخاص، ويحصؿ ذلؾ مف خلبؿ الدراسة المقارنة 
لتشريعات العمؿ الداخمية لمختمؼ الدوؿ، وانتقاء أفضؿ التشريعات التي تجري 

عمى العقد موضوع النزاع، وأخذت بيذا  أيضاً محكمة  عمييا المقارنة وتطبيقيا
حيث قضت فيو  31/3/1978النقض الفرنسية في حكميا الصادر بتاريخ 

عمى عقد عمؿ منفذ في المغرب  –القانوف الفرنسي–بتطبيؽ القانوف المختار 
كوف القانوف الفرنسي يعتبر ىو القانوف الأصمح مف القانوف المغربي بالنسبة 

 .154لمعامؿ

 تطبيؽ القانوف الأصمح كقيد عمى قانوف مكاف التنفيذ مما سبؽ يتضح بأف 
   في ىذا  لقانوف الإرادةمجالًا محدوداً  أبقى في نطاؽ عقد العمؿ الدولي

، وذلؾ عند 155يمؿ كما أنو لـ يؤخذ بو عمى إطلبقويُ  بحيث لـ العقد،
انوف الواجب انصراؼ الإرادة إلى تطبيؽ قانوف أكثر صلبحية لمعامؿ مف الق

 التطبيؽ أصلًب عمى عقد العمؿ محؿ الاعتبار.

  

                                                           

 وما بعدىا.  086د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -154
جانب مف الفقو يشير إلى خروج عقد العمؿ كمياً مف نطاؽ تطبيؽ  وتجدر الإشارة بأف ىناؾ -155.

قانوف الإرادة، حتى في حالة اختيار القانوف الأصمح، إذ في ىذه الحالة لا يتـ تطبيؽ ىذه الأحكاـ 
نما باعتبارىا مجرد شروط عقدية لا تتعارض م  الأحكاـ الآمرة في القانوف  بوصفيا قانوناً للئرادة، وا 

ظر في ذلؾ: د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، المختص. ان
 .290ص
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 : إشكالات تطبيق قانون مكان التنفيذ: المطمب الثاني

القاضي الذي ينظر في نزاع بمناسبة علبقة عمؿ يجري تنفيذىا في إقميمو 
الوطني، يتوجب عميو تطبيؽ قواعد بوليس العمؿ في قانونو الوطني عمى 

ذا علبقة العمؿ محؿ  النزاع بصرؼ النظر عف جنسية أطرافو ومحؿ إبرامو وا 
كاف الأمر بيذه البساطة عندما يكوف تنفيذ العمؿ في إقميـ القاضي المعروض 
عميو النزاع فإف الإشكاؿ يثور عندما يكوف تنفيذ علبقة العمؿ خارج الإقميـ 

ليس الوطني لمقاضي الناظر في النزاع، وذلؾ حوؿ إمكانية تطبيؽ قوانيف بو 
 العمؿ لمدولة الأجنبية التي يجري فييا تنفيذ العمؿ )الفرع الأوؿ(.

إذا كاف مف السيولة تطبيؽ قانوف مكاف التنفيذ بالنسبة لعلبقة العمؿ التي 
يجري تنفيذىا في مكاف محدد سواء كاف في دولة القاضي المطروح عميو 

ما يجري تنفيذ النزاع أو خارجيا، فإنو مف الصعوبة تطبيؽ ىذا القانوف عند
 عقد العمؿ في أماكف متعددة )الفرع الثاني(.

 : في دولة واحدةالفردي  تنفيذ عقد العمل: الفرع الأول

 مف الدراسة القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ فرعوسنتناوؿ في ىذا ال
الدولي عندما يقتصر تنفيذ ىذا العقد عمى دولة واحدة فقط  الفردي ذو الطاب 

كف التمييز بيف حالتيف ىما حالة وجود سمطة في مكاف التنفيذ مما وىنا يم
       يعني وجود قواعد تنظيمية آمرة يجب مراعاتيا عند تحديد القانوف 

ونميز بيف تنفيذ العقد في دولة القاضي   ،الواجب التطبيؽ عمى ىذا العقد
انتفاء السمطة في مكاف التنفيذ  والحالة الأخرى ،وتنفيذه في دولة أخرى
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وبالتالي التحرر مف قيد القواعد الآمرة ومعيار تحديد القانوف الواجب التطبيؽ 
 في ىذه الحالة لذلؾ ولغرض الدراسة سنقسـ ىذا الموضوع عمى فرعيف:

 أولًا: وجود سمطة في مكاف التنفيذ.

 ثانياً: انتفاء السمطة في مكاف التنفيذ. 

 :ة في مكان التنفيذوجود السمط-أولاً 

 تنفيذ العقد في دولة القاضي: -1

تنفيذ العمؿ في دولة القاضي المطروح عميو النزاع، يفرض بالضرورة خضوع 
عقد العمؿ لقانوف القاضي، وتطبيؽ ىذا القانوف قد يتـ استناداً إلى فكرة 

الآمر التركيز المكاني لمعلبقة، وقد يتـ استناداً إلى فكرة التنظيـ القانوني 
 لمعلبقة.

استناداً إلى فكرة التركيز المكاني لعلبقة العمؿ في إقميـ القاضي، يمكف القوؿ 
إف تنفيذ عقد العمؿ في دولة القاضي يمثؿ العنصر المميز أو الحاسـ الذي 

 تتركز بو العلبقة مف الناحية الموضوعية، وىنا إقميمية تنفيذ العمؿ.

    نوني الآمر لعلبقة العمؿ في إقميـأما بالنسبة إلى فكرة التنظيـ القا
       القاضي، فإف قانوف ىذا الأخير ىو الذي يطبؽ عمى العلبقة مباشرة 

مف دوف الاعتداد بجنسية في نصوصو المتعمقة بالنظاـ العاـ وبوليس الأ
أو موطنيـ وبصرؼ النظر عف مكاف الانعقاد. فعند حدوث النزاع  الأطراؼ

يجب الرجوع إلى القواعد الآمرة في دولة القاضي، وعمى الأخص ما يتعمؽ 
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بميمة الإنذار المبكر ومدة العمؿ والإجازات المدفوعة والحد الأدنى للؤجور 
   ة وتعويض الفصؿ القانوني وتعويض العملبء والقواعد الخاصة بالمسؤولي

 .156عف الإنياء التعسفي

 تنفيذ العمل في دولة أجنبية:-2

تنفيذ علبقة العمؿ خارج إقميـ دولة القاضي المطروح عميو النزاع، يثير 
إشكالية إمكانية تنفيذ قوانيف البوليس وقواعد القانوف العاـ التابعة لمبمد الأجنبي 

 الذي تنفذ فيو علبقة العمؿ.

ض تطبيؽ قواعد القانوف العاـ الأجنبي وكذلؾ اتجو الفقو التقميدي إلى رف
قوانيف البوليس الأجنبية رفضاً مطمقاً، استناداً إلى أف اليدؼ مف وض  ىذه 
القواعد يوجب تطبيقيا في إقميـ مشرعيا دوف غيره أي أنيا تخض  في 
تطبيقيا لمبدأ الإقميمية، والإقميمية مسألة مضادة لتنازع القوانيف واعتبارات 

 . 157السيادة

      ونتيجة ليذا الاتجاه فإف علبقات العمؿ في أحكاميا التنظيمية تستبعد
   مف دائرة التنازع فتبقى حبيسة الإقميـ ولا تمتد عبر الحدود، وىو ما يؤدي 

 إلى تلبزـ الاختصاص التشريعي والاختصاص القضائي في شأنيا.

                                                           

 .029و028د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص - 156
د. محمود محمد ياقوت، قانوف الإدارة وقواعد البوليس ضرورية التطبيؽ )دراسة مقارنة(، دار  - 157

 وما بعدىا. 005، ص3112الفكر الجامعي، الإسكندرية، 
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يصمح أساساً لرفض لكف مبدأ الإقميمية الذي يستند إليو الفقو التقميدي لا 
تطبيؽ قواعد البوليس الأجنبية في جمي  الحالات التي يتعمؽ فييا الأمر 
بوقائ  أو تصرفات تمت في الخارج أي في إطار المجاؿ الذي تسري فيو تمؾ 
القوانيف، ولا تعني إطلبقاً أف كؿ دولة تجعؿ مف حدود سيادتيا الإقميمية 

. يضاؼ إلى ما تقدـ أف الاتجاه الذي حاجزاً لا تنفذ منو القوانيف الأجنبية
سمكو الفقو التقميدي يتنافى م  روح التعاوف في ىذا العصر، ويقضي عمى 
ضرورة التعايش بيف النظـ القانونية المختمفة، ويؤدي إلى حرماف القانوف 
الدولي الخاص مف تطبيؽ قواعد القانوف العاـ وقواعد البوليس الأجنبية حتى 

 فصؿ في النزاع.ولو كانت لازمة لم

استقرت تشريعات الدوؿ في الوقت الحاضر عمى التخمي عف مبدأ التطرؼ 
الوطني والأخذ بعيف الاعتبار النظـ القانونية الأخرى، وذلؾ مف خلبؿ قياـ 
كؿ دولة بإفساح المجاؿ لمنظـ القانونية الأجنبية دوف أف تتمسؾ باختصاصيا 

، 158لأجنبي ىو القانوف المختصالتشريعي المطمؽ، حيث أنو كاف القانوف ا
فإنو يجب أف يؤخذ بيذا القانوف في مجموعو ككؿ لا يتجزأ، لأف قاعدة 
الإسناد لما أسندت علبقة العمؿ لحكـ القانوف الأجنبي، تكوف قد قصدت 
إسناد العلبقة لجمي  قواعد ىذا القانوف أياً كانت طبيعتيا وىذا ما يعرؼ بفكرة 

                                                           

د. أحمد عبد الكريـ سلبمة، مدونة أبحاث في القانوف الدولي الخاص، دار النيضة العربية،  - 158
 .328، القسـ الثاني، البحث الأوؿ بعنواف التأمينات الاجتماعية في القانوف الدولي الخاص، ص3119
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ذت كأساس لتطبيؽ قواعد القانوف العاـ وقوانيف الإسناد الإجمالي التي اتخ
 .159البوليس الأجنبية

     يؤدي تحديد قانوف مكاف التنفيذ الأجنبي كنظاـ قانوني متكامؿ استناداً 
إلى قاعدة التنازع إلى حموؿ عادلة ومنضبطة، خاصة وأف قوانيف البوليس 

  ية العمالية وتشريعات القانوف العاـ أصبحت تتعدد في جمي  النظـ القانون
        عمى اختلبؼ أنواعيا، بتماثؿ ممحوظ مف حيث النطاؽ والأىداؼ 

 .160وعمى الأخص تمؾ التي تنطوي عمى الالتزاـ بحماية العامؿ

 :انتفاء السمطة في بمد التنفيذ-ثانياً 

يلبحظ أف ىنالؾ بعض الحالات قد يثير فييا تعييف القانوف الذي يحكـ عقود 
     انتفاء السمطة في المحؿ الذي يتـ فيو تنفيذ العمؿ العمؿ صعوبة مردىا

أو عدـ خضوعو لسيادة دولة ما، مثاؿ ذلؾ الأعماؿ التي تجري في القطب 
الجنوبي أو في أعالي البحار أو في الفضاء الخارجي كأف تكوف عمى سطح 
كوكب معيف، ففي مثؿ ىذه الفروض يصعب تحديد القانوف الواجب التطبيؽ 

وانيف إذ ليس ىناؾ مف قاعدة ثابتة يحؿ بمقتضاىا التنازع المحتمؿ بيف ق
لمقانوف الشخصي أي  إخضاعياالدوؿ. وعمى ىذا فقد ذىب البعض إلى 

لقانوف عمـ السفينة أو عمـ الطائرة إذا كاف تنفيذ العمؿ يجري عمى متنيا. 

                                                           

 025ورية التطبيؽ، مرج  سابؽ، صد. محمود محمد ياقوت، قانوف الإدارة وقواعد البوليس ضر  - 159
 وما بعدىا

 .033و 030د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص - 160
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وذىب البعض الأخر إلى تطبيؽ قانوف القاضي المرفوع أمامو النزاع مستنديف 
دـ وجود قاعدة إسناد في ذلؾ إلى المبدأ القانوني الذي يقضي بأنو في حالة ع

تحدد القانوف الواجب التطبيؽ فميس ىناؾ مف وسيمة إلا تطبيؽ قانوف القاضي 
في حيف يذىب رأي آخر إلى  .161باعتباره صاحب الاختصاص الاحتياطي

الأعماؿ، باعتبار أف مركز الإدارة يعد  عقد العمؿ لقانوف مركز إدارة إخضاع
د عدـ إمكانية تحديد مكاف التنفيذ كضابط إسناد احتياطي في عقود العمؿ عن

 .162في بمد معيف

وبالرغـ مف ىذه الآراء الفقيية السالفة، إلا أننا يمكف أف نستظير بأف الأقرب 
لمصواب ىو تطبيؽ القانوف الذي يعد أكثر صلبحية لمعامؿ عمى جمي  
     عناصر العلبقة، أي انتقاء أفضؿ القوانيف المرتبطة بالعلبقة وتطبيقيا 

العقد. فيذا الاتجاه يتماشى وحماية الطرؼ الضعيؼ في العلبقة  عمى
خضاعو لأفضؿ القوانيف المتنازعة.  وا 

يتضح مما سبؽ بأف قانوف مكاف التنفيذ ىو المعيار الذي استقر عميو بشأف 
القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ، ويبدو لأوؿ وىمة لنا سيولة تطبيؽ 

د القانوف المختص مف خلبؿ تحديد الإقميـ الذي ىذا المعيار حيث يمكف تحدي
يتـ فيو تنفيذ العمؿ، إلا أف الأمر ليس كذلؾ إذ مف الممكف أف يكوف تنفيذ 

كما ىو الحاؿ بالنسبة لممندوبيف الجواليف  –العمؿ جارياً في أكثر مف دولة 

                                                           

 .074د. منير عبد المجيد، مرج  سابؽ، ص - 161
 .074المرج  السابؽ، ص -162 
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   وعميو كاف -والممثميف التجارييف الذيف يمارسوف أعماليـ في أكثر مف بمد 
لا بد مف بحث ىذه المشكمة لتحديد القانوف الواجب التطبيؽ بشأنيا. الأمر 

 الذي سنتعرض لو في المطمب التالي. 

 : تنفيذ عقد العمل في أكثر من دولة: لفرع الثانيا

لقد رأينا أف الاتجاه الغالب في الفقو والقضاء ىو إخضاع عقود العمؿ لقانوف 
ملبئمة ليذه العقود، وما يكتنفيا مف قواعد  مكاف التنفيذ لكونو القانوف الأكثر

تنظيمية ذات طبيعة آمرة تفرض عمى كؿ دولة الحرص عمى تطبيؽ قوانينيا 
ولا  عمى كافة العقود التي تنظميا ىذه القواعد ويجري تنفيذىا عمى إقميميا،

شؾ بأف ىذه الاعتبارات لا تظير أىميتيا إلا إذا كاف عقد العمؿ يجري تنفيذه 
 قميـ الدولة.إامؿ في بشكؿ ك

إذا ما كاف تنفيذ العمؿ يجري في أكثر مف دولة، كما  يصعبغير أف الأمر 
ىو الحاؿ بالنسبة لعقود العمؿ التي تبرميا الشركات م  الممثميف التجارييف 

أو محدد، فما  وعماؿ النقؿ الدولي، الذيف لا يمارسوف عمميـ في مكاف ثابت
 مثؿ ىذه الحالة؟ ىو القانوف الواجب التطبيؽ في

 :يمي ماوسنناقش ىذه الحالات مف خلبؿ 

 أولًا: تطبيؽ قانوف مكاف تنفيذ العمؿ بمعايير متعددة.

 ثانياً: تطبيؽ قانوف مركز الأعماؿ.

 بيقات القضائية. التطثالثاً: 
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 تقييـ المبدأ.رابعاً: 

 :أولًا: تطبيق قانون مكان التنفيذ بمعايير متعددة

ضابط الإسناد الأفضؿ والمقبوؿ بشكؿ واس  ىو مكاف  لقد سبؽ البياف بأف
التنفيذ وخاصة بالنسبة لعقود العمؿ الدولية، وفي حالات تنفيذ العمؿ في أكثر 
مف مكاف حاوؿ البعض الاستمرار بتطبيؽ ىذا الضابط وتكييفو م  الحالات 

 المذكورة بمعايير متعددة.

لعمؿ فإذا قاـ الشخص فالبعض دعا إلى تطبيؽ قانوف كؿ مكاف جرى فيو ا
بعممو في عدة أماكف تطبؽ قوانيف ىذه الأماكف جميعاً عمى عقد العمؿ، وفي 
إطار ىذا الرأي قضت محكمة بنسمفانيا بالولايات المتحدة الأمريكية بتطبيؽ 

بتطبيؽ  –كاف يمارس الغناء في عدة ولايات–بالنسبة لعقد عمؿ فناف إيطالي 
 . 163يا حفلبت ليذا الفنافقانوف مكاف كؿ ولاية أقيمت في

          ولا شؾ أف ىذا الاتجاه يؤدي إلى الإخلبؿ بوحدة القانوف الذي يجب
أف يحكـ علبقة العمؿ مما يستوجب استبعاده. ويرى البعض الآخر أنو عند 
          تعدد أمكنة التنفيذ يجب تطبيؽ قانوف مكاف التنفيذ الأخير عند النزاع

ؿ، وفي ىذا الإطار فقد أيدت المحكمة الأمريكية العميا أو انتياء علبقة العم
قرار محكمة كاليفورنيا حيف طبقت قانونيا بحجة أنو كاف قانوف مكاف التنفيذ 
الأخير عند انتياء علبقة العمؿ، لكف ىذا الحؿ لا يمكف تعميمو، لأف عممية 

                                                           

 . 070د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص-163
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أي التنفيذ في ىذا المكاف لا تعبر عف قصد الأطراؼ في تبني ىذا الحؿ ب
حاؿ مف الأحواؿ، كما أف عممية التنفيذ في ىذا المكاف قد تكوف تافية وعديمة 

 .  164الأىمية بالنسبة لمضموف عقد العمؿ ككؿ

أما الرأي الأخير في ىذا الاتجاه فيبحث عف أساس مميز في عممية التنفيذ  
وىو عنصر المركز الرئيسي لتنفيذ العقد، فإذا كاف يجري تنفيذ العمؿ بصورة 

ئيسية في دولة معينة، ثـ اقتضى الأمر التنفيذ في مكاف أخر بصورة طارئة ر 
أو مؤقتة فإف قانوف ىذا الدولة يبقى مختصاً بحكـ عقد العمؿ، فرغـ أف العمؿ 
جرى تنفيذه بمكاف أخر غير مكاف التنفيذ الأصمي إلا أف ىذا التنفيذ العارض 

 165والمؤقت ليس لو أي تأثير.

 :مركز إدارة الأعمالثانيا: تطبيق قانون 

يقضي بإخضاع عقد العمؿ لقانوف محؿ  مضت الإشارة إلى أف الفقو الغالب
لى اعتبارات إالتنفيذ كونو يتلبءـ والطبيعة الأمرة ليذا العقد الموجو، بالإضافة 

مصمحة الدولة في تطبيؽ قوانينيا عمى كافة عقود العمؿ التي يجري تنفيذىا 
ىذه الاعتبارات لا تظير أىميتيا إلا إذا كاف عقد في إقميميا. ولا شؾ بأف 

 العمؿ يجري تنفيذه بشكؿ كامؿ في إقميـ الدولة.

                                                           

164 - Karl Riesenhuber,European employment law, Asystematic Exposition, 

Cambridge, 2012, Op. cit., P. 165.  
                        .073د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -165
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غير أف الأمر يدؽ إذا ما كاف تنفيذ العمؿ يجري في أكثر مف دولة، كما ىو 
الحاؿ بالنسبة لعقود العمؿ التي تبرميا الشركات م  الممثميف التجارييف 

 يمارسوف عمميـ في مكاف ثابت أو محدد، فما وعماؿ النقؿ الدولي، الذيف لا
 ىو القانوف الواجب التطبيؽ في مثؿ ىذه الحالة؟

إلى أف مجرد تنفيذ العمؿ في أكثر مف دولة لا  166يذىب جانب مف الفقو
يعني بالضرورة استبعاد تطبيؽ قانوف بمد التنفيذ عمى العقد، إذ يمكف أف تجد 

ؿ منفذاً بصفة أصمية في إقميـ دولة معينة ىذه القاعدة طريقيا إذا ما كاف العم
تنفيذ شؽ منو بصورة عارضة أو مؤقتة في  –لسبب ما  –ثـ اقتضى الأمر 
خرى، فإف العقد يظؿ في ىذه الحالة خاضعا لقانوف الدولة أدولة أو عدة دوؿ 

ساسية إذ ليس لمثؿ ىذه الأعماؿ أالتي يجري فييا تنفيذ العمؿ بصفة 
في دولة أو دوؿ أخرى أي تأثير عمى مكاف التنفيذ العارضة أو المؤقتة 

 الرئيس.

أما إذا كاف تنفيذ العمؿ يجري في أكثر مف دولة ولـ يكف مف بينيا محؿ تنفيذ 
   رئيسي يمكف التعويؿ عميو، بحيث تقؼ أماكف التنفيذ كميا عمى قدـ 

وف المساواة، فالأمر ىنا يختمؼ عف سابقو، إذ تفقد قاعدة خضوع العقد لقان
دولة التنفيذ فاعميتيا إلى حد بعيد نظراً لتعدد الدوؿ التي يجري العمؿ في 
إقميميا. الأمر الذي حدا بالفقو إلى تطبيؽ قانوف مركز إدارة الأعماؿ عمى 

 نحو ما سنرى.
                                                           

                        وما بعدىا. 073د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -  166
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ماكف التنفيذ عمى قدـ المساواة نحو تطبيؽ أعند تعدد 167يتجو الفقو الغالب 
مقر المشروع(، عمى شرط أف تكوف ىناؾ  )أو 168 قانوف مركز إدارة الأعماؿ

رابطة بيف العمؿ الذي يؤديو العامؿ ومركز المشروع الذي يتبعو، وذلؾ بأف 
 يتمقى توجيياتو مف ىذا المركز ويخض  لإشرافو.

ويستند مؤيدو ىذا الرأي إلى جممة مف الأسباب، التي يمكف تمخيصيا بما 
 يمي:

مف مكاف خارج نطاؽ الدولة التي إف العمؿ المؤقت الذي ينفذ في أكثر -أ
يوجد فييا مقر إدارة المشروع يعد امتداداً لنشاط ىذا الأخير، مما يعد ذلؾ 

 .169سبباً لتطبيؽ قانوف ىذا المقر بوصفو قانوف مكاف التنفيذ الحكمي لمعقد

إف تطبيؽ قانوف مركز إدارة الأعماؿ يضمف عمى نحو أفضؿ وحدة -ب
عقود العمؿ، فضلًب عف ذلؾ فإنو يتسـ بالثبات القانوف الواجب التطبيؽ عمى 

والاستقرار، خلبفاً لمحؿ التنفيذ الذي يمكف أف يتغير مف مكاف الى أخر 
 .بحسب طبيعة الأعماؿ التي يؤدييا العامؿ

                                                           

راج  كلب مف: د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص  -167
 . 369، د. فؤاد عبد المنعـ رياض، مرج  سابؽ، ص290-293
مركز الإدارة الرئيسي يقصد بو المكاف الذي تتـ فيو إدارة المشروع، حيث تجتم  فيو الاجيزة   -168

بحث العقود المتعمقة بسير المشروع وتحديد السياسة العامة لو.  القانونية والجمعيات العمومية، وفيو يتـ
 انظر:

 .093د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص

، 0د. ىشاـ عمي صادؽ، دراسات في القانوف الدولي الخاص، الدار الجامعية لمطباعة والنشر، ط -169
 .305، ص0980بيروت، 
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إف ىذا الحؿ يحقؽ المساواة في الحقوؽ والواجبات بيف جمي  العماؿ الذيف -ج
اختلبؼ جنسياتيـ سيما إذا كاف يعمموف في المشروع نفسو، بغض النظر عف 

المستخدموف مف ذوي الدرجات الوظيفية العالية )كمدراء الفروع(، إذ أف ىؤلاء 
المستخدموف قابموف لأف يوفدوا إلى الخارج لمياـ الإشراؼ والرقابة، فميما 
كانت مدة عمميـ في الخارج، فإنيـ يرتبطوف في نشاطيـ الميني بالمشروع 

 الذي ينتموف لو.

  القضائية:التطبيقات ثاً: ثال

وبعد أف اطمعنا عمى موقؼ الفقو في تحديد القانوف الواجب التطبيؽ عمى 
عقود العمؿ التي يجري تنفيذىا في أكثر مف دولة، لابد مف الإشارة إلى أىـ 

 التطبيقات القضائية في ىذا الخصوص.

ض ومف التطبيقات القضائية في ىذا الخصوص نشير إلى حكـ محكمة النق
الذي أسند عقد العمؿ لقانوف مركز  5/4/1967 المصرية الصادر بتاريخ

عماؿ، وذلؾ بخصوص عقد عمؿ أبرـ في أمريكا بيف طيار أمريكي دارة الأإ
وبيف شركة الخطوط الجوية العالمية الكائف مقر أعماليا في أمريكا، حيث 

التي كاف تنفيذ العقد يجري في عدة دوؿ وكانت مصر مف بيف ىذه الدوؿ 
ينفذ فييا العقد تنفيذاً جزئياً، ولدى عرض النزاع الذي ثار بيف الطيار والشركة 
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الأمريكية عمى محكمة النقض، أشارت المحكمة بأف القانوف الواجب التطبيؽ 
 .170عمى ىذا العقد ىو قانوف مركز إدارة الشركة، وىو القانوف الأمريكي

سؿ في حكميا الصادر           وطبقت ىذا الاتجاه أيضاً محكمة استئناؼ بروك
بخصوص قضية تدور وقائعيا حوؿ عقد تمثيؿ  16/12/1971بتاريخ 

تجاري كاف قد أبرـ في لوكسمبورغ بيف شخص بمجيكي يقطف لوكسمبورغ 
       وشركة بمجيكية تمارس نشاطيا في الدولة نفسيا ولـ يتفؽ الأطراؼ

وكاف تنفيذ العمؿ موضوع عمى تحديد القانوف الواجب التطبيؽ عمى العقد، 
العقد يتـ في كؿ مف لوكسمبورغ وبمجيكا عمى قدـ المساواة. وبعد مدة مف 
تنفيذ العمؿ أنيى الممثؿ التجاري البمجيكي العقد دوف إنذار مسبؽ، مما أثار 
بشأنو نزاعاً، وعرض عمى المحكمة الابتدائية التي قررت تطبيؽ قانوف 

لدى محكمة استئناؼ لوكسمبورغ فقد لوكسمبورغ. ولدى استئناؼ الحكـ 
نقضت الحكـ الابتدائي وقررت تطبيؽ القانوف البمجيكي كونو يمثؿ قانوف 
مركز إدارة الشركة البمجيكية، وأضافت بأف المستأنؼ قد قاـ بنقؿ مركز 

  لى بمجيكا بعمـ الشركة وموافقتيا، لذا فاف القانوف الواجب التطبيؽ إنشاطو 
 .171خلبؿ بالعقدوذلؾ مف لحظة الإ ىو القانوف البمجيكي

 

                                                           

حكمة قد طبقت في النياية القانوف المصري، باعتبار اف القانوف ويلبحظ بشأف ىذا الحكـ اف الم -170
المختص يتعارض وأحكاـ النظاـ العاـ في مصر. لممزيد، راج : د. ىشاـ عمي صادؽ، دراسات، مرج  

 وما بعدىا. 077سابؽ، ص

 .76د. منير عبد المجيد، مرج  سابؽ، ص - 171
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 تقييم المبدأ:-رابعاً 

مبدأ تطبيؽ قانوف مركز  قيـقؼ الفقو والقضاء بقي أف نوبعد أف فرغنا مف مو 
 وما تعرض لو مف انتقادات. يدارة الرئيسالإ

تطبيق قانون مركز الإدارة الرئيسي بوصفو ضابط إسناد في عقود  برأينا أن
لبعض الانتقادات، إلا أنو مع ذلك لا يخمو من الإيجابيات  تعرض العمل

 الممموسة.

ففيما يتعمؽ بالانتقادات فقد قيؿ بأنو يمثؿ قانوف الطرؼ القوي في العلبقة،  
كما  -وليس العامؿ –ف قانوف مقر المشروع يمثؿ قانوف صاحب العمؿ أذلؾ 

لمقواعد التنظيمية أف ىذا المبدأ يتجاىؿ بشكؿ واضح خضوع عقود العمؿ 
 الأمرة السائدة في بمد التنفيذ، والتي تيدؼ الى حماية العامؿ بالدرجة الأساس.

الرد عمى ىذه الانتقادات مف خلبؿ التبريرات التي ساقيا أنصار ىذا  سيؿوي
ذلؾ لأف العمؿ المؤقت الذي ينفذ خارج الدولة -والتي تـ ذكرىا آنفاً –المبدأ 

عماؿ يعد امتداداً لنشاط ىذا الأخير، مما يعتبر ارة الأدإالتي يوجد بيا مركز 
مسوغا لتطبيؽ قانوف ىذا المركز بوصفو قانوف مكاف التنفيذ الحكمي لمعقد. 
فضلًب عف ذلؾ فإف تطبيؽ قانوف الدولة التي يوجد بيا مقر إدارة المشروع 
ي مشروط دائماً بأف يكوف إقميـ ىذه الدولة محلًب لممارسة النشاط الرئيس

لممشروع مف الوجيتيف الاقتصادية والاجتماعية، أما لو تركز نشاط المشروع 
عمى ىذا النحو في دولة أخرى غير الدولة التي يوجد بيا مركز إدارتو، فعندئذ 

لى قانوف مركز الاستغلبؿ ومزاولة النشاط باعتباره المركز إينبغي الرجوع 
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وع، إذ ينطبؽ في ىذه الحالة الحقيقي لكافة عقود العمؿ المتعمقة بيذا المشر 
       قانوف بمد التنفيذ الرئيسي كوف التنفيذ يجري بشكؿ أساسي في بمد

وليس بشكؿ متساوٍ في أماكف متعددة، إذ أف ىذا الفرض الأخير  معيف،
تطبيؽ قانوف مقر المشروع. وىذا ما يتفؽ م   –كما ذكرنا  -يستمزـ بشأنو

صر الواقعية والذاتية لتركيز عقد المذىب الموضوعي الذي يعتد بالعنا
 .172العمؿ

وتجدر الإشارة إلى أف ىناؾ فرض يمكف أف تثور بشأنو صعوبة في تحديد 
القانوف الواجب التطبيؽ بالنسبة لعقد العمؿ الذي ينفذ في أماكف متعددة تقؼ 
كميا عمى قدـ المساواة، وفي الوقت ذاتو لا يوجد مركز لإدارة ىذا العمؿ 

خضاع العقد لقانوف إ، إلى 173قميـ، فينا يذىب البعضإثر مف المنفذ في أك
القاضي المرفوع أمامو النزاع باعتباره صاحب الاختصاص الاحتياطي عند 
عدـ وجود قاعدة إسناد تحدد القانوف المختص، أي أف الاختصاص القضائي 
يجمب الاختصاص التشريعي. في حيف يبدو أف الأقرب لمصواب ىو تطبيؽ 

لة التي تعد أكثر ارتباطا بالعقد. فيذا الحؿ يتلبءـ ونظرية التركيز قانوف الدو 
 الموضوعية.

                                                           

الخاصة بالقانوف الواجب  0981لقد تأكد ىذا المبدأ بشكؿ واضح بعد نفاذ معاىدة روما لسنة  -172
 التطبيؽ عمى الالتزامات التعاقدية، وذلؾ في المادة السادسة فقرة ثانياً بند )ب(. 

 086-.076د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص  -
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لي يجري إنخمص من كل ما سبق إلى أن خضوع عقد العمل لقانون الدولة 
أو  ةفييا التنفيذ مشروط بأن يكون العقد منفذاً تنفيذاً كاملًا في ىذه الدول

 لتنفيذ الجزء الأساسي من العقد. قل محلاً خيرة عمى الألأأن تكون ىذه ا

ما إذا كان العقد منفذا في عدة دول عمى النحو الذي رأينا، فإنو يخضع في أ
ىذه الحالة لقانون مركز إدارة الأعمال، حيث تفقد الاعتبارات الأمرة التي 
تقوم عمييا قاعدة خضوع العقد لقانون مكان التنفيذ أىميتيا الى حد كبير 

 .في مثل ىذا الفرض
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 : الاتفاقيات الدولية والتشريعات الوطنيةموقف : المبحث الثالث

سنتطرؽ في ىذا المبحث لبياف موقؼ التشريعات المقارنة والاتفاقيات الدولية 
مف مشكمة القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ الدولي. وسيكوف ذلؾ في 

 مطمبيف:

 الاتفاقيات الدولية.وؿ: المطمب الأ

 .التشريعات الوطنيةالمطمب الثاني: 
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 : موقف الاتفاقيات الدولية: الأولالمطمب 

الإشارة إلى أف بعض الدوؿ أخذت تتجو في الوقت الحاضر نحو  لابد مف
تقنيف قواعد القانوف الدولي الخاص المتفؽ عمييا، وذلؾ عف طريؽ عقد 

 الاتفاقيات الدولية فيما بينيا.

تنازع القوانيف والوصوؿ إلى قواعد قانونية موحدة بشأف وبغية التقميؿ مف حدة 
القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقود العمؿ، فقد أبرمت الدوؿ عدد مف 

 الاتفاقيات تناولت تنظيـ ىذه المسألة.

 :1891أولًا: موقف الاتفاقيات الدولية قبل اتفاقية روما 

مف أىـ الاتفاقيات التي تعد -1980قبؿ الدخوؿ في بياف موقؼ اتفاقية روما 
نشير ىنا إلى مسودة فينا لمعاـ  –الدولية عمى صعيد القانوف الدولي الخاص 

الخاصة بجمعية القانوف الدولي، حيث أشارت بأف القانوف الواجب  1921
. مما 174التطبيؽ عمى عقد العمؿ الدولي ىو القانوف الذي يختاره الأطراؼ

رىا عقد العمؿ عقداً كسائر العقود يعني بأنيا أخذت بقانوف الإرادة، لاعتبا
تنطبؽ عميو القاعدة العامة الواردة بيذا الشأف. كما أشارت أيضاً مسودة 

 6، 2ؼ 4)في المواد  1937لوكسمبورغ الخاصة بمعيد القانوف الدولي لمعاـ 
لمتعاقديف باختيار قانوف العقد، إلا أنيا حددت ىذا الاختيار ا( إلى حؽ 1ؼ

 .175بصياغة نصوص العقد والنتائج المترتبة عمى انتياكو بالمسائؿ المتعمقة
                                                           

174 - Szaszy, (I), International Labour Law, Op. Cit., P. 108 

175 - Szaszy, (I), International Labour Law, Op. Cit., P. 108. 
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 :1891ثانياً: موقف اتفاقية روما 

مف أىـ الاتفاقيات -كما أشرنا –والتي تعد  1980أما عف موقؼ اتفاقية روما 
فقد عالجت مسألة القانوف الواجب  176الدولية في نطاؽ الالتزامات التعاقدية،

ادتيا السادسة، التي نصت عمى ما التطبيؽ عمى عقد العمؿ الفردي في م
 يمي:

رغـ ما جاء في المادة الثالثة فإف اختيار الأطراؼ في عقد العمؿ لمقانوف -1)
الواجب التطبيؽ، لا يمكف أف يؤدي إلى حرماف العامؿ مف الحماية التي 
توفرىا القواعد الآمرة في القانوف الذي كاف سيطبؽ عند عدـ الاختيار وفقا 

 ة مف المادة الحالية.لمفقرة الثاني

رغـ ما جاء في نصوص المادة الرابعة وعند عدـ الاختيار وفقاً لممادة -2
 الثالثة فإف عقد العمؿ يحكـ: 

بقانوف البمد الذي ينجز فيو العامؿ عممو عادة، تنفيذا لمعقد، ولو انقط  عنو -أ
  مؤقتا في بمد أخر.

البمد، فقانوف البمد الذي  إذا كاف العامؿ لا ينجز عممو اعتياديا في نفس-ب
يوجد فيو مركز المؤسسة التي استأجرت العامؿ، إلا إذا تبيف مف الظروؼ أف 

 لعقد العمؿ ارتباط أوثؽ ببمد أخر، فعندئذ يطبؽ قانوف ىذا البمد الأخر(.

                                                           

تتصؼ اتفاقية روما بأنيا اتفاقية عالمية، وىذه الصفة قد أكدتيا الاتفاقية نفسيا في المادة الثانية  -176
 دولة متعاقدة أـ لا(.)أي قانوف تعينو ىذه الاتفاقية، سيطبؽ سواء كاف قانوف  منيا بقوليا:
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لى الطبيعة إلى ىذا النص نلبحظ بأف واضعي اتفاقية روما قد تنبيوا إبالنظر 
وعمى الأخص فيما يتعمؽ بتوفير الحماية اللبزمة لمعامؿ الخاصة لعقد العمؿ، 

، فقادىـ ذلؾ إلى الخروج عف القواعد 177باعتباره الطرؼ الضعيؼ في العلبقة
 العامة المنصوص عمييا في المادتيف الثالثة والرابعة مف الاتفاقية.

     قدرة الأطراؼ في اختيار القانوف الواجب التطبيؽ  إف الاتفاقية لـ تمغ
مى عقد العمؿ، إلا أف ىذا الاختيار مشروط بأف لا يؤدي إلى حرماف ع

العامؿ مف الحماية التي يمكف أف تكفميا لو القواعد الآمرة في القانوف المتوق  
تطبيقو. فإذا كاف القانوف المختار يضمف حماية كافية لمعامؿ عدَّ ىذا القانوف 

         لى الانتقاصإدي ، أما إذا كاف ىذا القانوف يؤ 178أحؽ بحكـ العلبقة
ىمالو، وذلؾ بمعرفة نتيجة المقارنة بيف  مف حقوؽ العامؿ، وجب تركو جانبا وا 

الحماية التي يقدميا القانوف المختار وبيف القانوف الواجب التطبيؽ في فرض 
عدـ الاختيار، وفي ىذا الفرض الأخير )عدـ الاختيار( فإف القانوف الواجب 

تنفيذ المعتاد إذا كاف تنفيذ العمؿ يجري بشكؿ معتاد التطبيؽ يتحدد بمحؿ ال
في بمد واحد، أما إذا كاف التنفيذ يجري في أكثر مف مكاف فيخض  العقد 

 لقانوف البمد الذي توجد فيو مركز إدارة المنشأة التي يعمؿ بيا العامؿ.

                                                           

177  -  Marcin Czerwinski,The law applicable to employment contracts under the 

Rome 1-Regulation,Adam Mickiewicz University Law Review, 2015, Op. cit , 

P163. 

178 - International Labour Review, Op. Cit. 
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وعمى ىذا يمكف القوؿ بأف الاتفاقية قد وضعت أرب  قواعد لتحديد القانوف 
 جب التطبيؽ عمى عقد العمؿ، وىي:الوا

مف  وفقاً لممادة الثالثة- في حالة اختيار الأطراؼ لقانوف العقد-1
فإف نصوص القانوف المختار تكوف ىي الواجبة التطبيؽ، بشرط  -179الاتفاقية

أف توفر لمعامؿ مف الحماية ما لا يقؿ عف تمؾ التي يوفرىا القانوف الذي كاف 
 ( أدناه.2،3،4الوارد ذكره في الفقرات )سيطبؽ عند عدـ الاختيار 

إذا لـ يستعمؿ الأطراؼ حقيـ في الاختيار، وكاف تنفيذ العمؿ يجري -2
بشكؿ معتاد في دولة واحدة، فإف العقد يخض  لقانوف ىذه الدولة حتى ولو 

 انتقؿ العامؿ لمعمؿ بشكؿ مؤقت في بمد أخر.

     تنفيذ العمؿ يجري إذا لـ يستعمؿ الأطراؼ حقيـ في الاختيار، وكاف-3
     في أكثر مف دولة بحيث لا يمكف اعتبار أي منيا محلًب لتنفيذ العمؿ 
المعتاد، فيخض  العقد في ىذا الفرض لقانوف البمد الذي يوجد فيو مركز 

 الإدارة الرئيسي لممنشأة التي يعمؿ العامؿ في نطاقيا.

                                                           

الفقرة الأولى مف المادة السادسة مف الاتفاقية، وتنص المادة الثالثة يتـ تطبيؽ المادة الثالثة بدلالة  -179
يحكـ العقد بالقانوف الذي اختاره الأطراؼ، وىذا الاختيار يجب أف يكوف صريحاً، أو -0عمى أف: )

يستخمص بصورة أكيدة مف نصوص العقد وظروؼ القضية. وبموجب ىذا الاختيار يكوف لمطرفيف تعييف 
 يضاً:أ(. انظر …بؽ عمى العقد بأجمعو أو جزء منوالقانوف الذي يط

Karl Riesenhuber,European employment law, Asystematic Exposition, 

Cambridge, 2012, Op. cit., P 53.  
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إف عقد العمؿ إذا كاف ( ف2،3عند عدـ الاختيار، ورغـ ما ورد أعلبه في )-4
 مرتبطاً بصمة أوثؽ ببمد أخر، فإف قانوف ىذا البمد يكوف ىو الواجب التطبيؽ.

ويشار بيذا الصدد بأف تبنِّي الاتفاقية، تطبيؽ قانوف البمد الأكثر ارتباطاً     
بالعقد، اليدؼ منو ىو لتجنب النتائج المجحفة بحؽ العامؿ، بحيث تكوف 

ضي الموضوع في الكشؼ عف القانوف الذي تكوف لو ىناؾ سمطة تقديرية لقا
فضلًب عف ذلؾ فإف تطبيؽ ىذا القانوف يمكف أف ، 180أحقية بحكـ النزاع

يساىـ في معالجة ظاىرة تعدد أماكف التنفيذ في الفرض الذي تقؼ فيو جمي  
ىذه الأماكف عمى قدـ المساواة ولا يوجد في الوقت ذاتو مركز لإدارة الأعماؿ 

 ويؿ عميو. يمكف التع

ومف الجدير بالذكر أف الحؿ الذي نيجتو اتفاقية روما في المادة السادسة 
حوؿ القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ الفردي، قد أصبح ىو الاتجاه 
السائد في الوقت الحاضر، وعميو يمكف اعتباره مف مبادئ القانوف الدولي 

د سكوت قواعد الإسناد عف الخاص الأكثر شيوعاً التي يمكف الأخذ بيا عن
 بياف الحؿ الواجب الاتباع بشأف ىذه المسالة.

 
                                                           

فعمى سبيؿ المثاؿ لو أبرـ عقد عمؿ في فرنسا بيف عامؿ فرنسي وصاحب عمؿ فرنسي أيضاً  -180
دة عاميف، ونتيجة لظروؼ العمؿ كمؼ ىذا العامؿ بعمؿ جديد في فرنسا، لتنفيذ عمؿ معيف في سويسرا لم

باعتباره قانوف محؿ -فإذا أثير النزاع بيف الأطراؼ فإنو مف غير المقبوؿ القوؿ بأف القانوف السويسري
ىو الواجب التطبيؽ، ذلؾ لأف عقد العمؿ في ىذا الفرض يحتوي عمى روابط أكثر وثوقاً بالقانوف -التنفيذ 

 لفرنسي، وبالتالي فإف ىذا القانوف الأخير ىو الواجب التطبيؽ.ا
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 : موقف التشريعات الوطنية: الثانيالمطمب 

اختمفت التشريعات الوطنية في تحديد القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد 
 لى الطبيعة الخاصة لمقواعد التي تنظـإ، ويرج  السبب في ذلؾ الفردي العمؿ

لى حماية الطرؼ الضعيؼ في إساس ىذا العقد التي تيدؼ بالدرجة الأ
 قتصادية لو.وتوفير الحماية الاجتماعية والا-ؿالعام –العلبقة 

لى موقؼ المشرع السوري، ثـ نتطرؽ بعدىا إوعمى ىذا النحو سنشير ابتداءً 
 إلى بياف موقؼ التشريعات العربية والأجنبية مف ىذا الموضوع.

 : تشريع السوريولًا: الأ

مف مسألة تحديد القانوف الواجب التطبيؽ  سمبياً  لقد اتخذ المشرع السوري موقفاً 
، فإذا ما رجعنا إلى نصوص القانوف ذو الطاب  الدولي عمى عقد العمؿ الفردي

 ( والمتعمقة بعقد العمؿ )المواد30-11 المدني المتعمقة بتنازع القوانيف )المواد
قانوف العمؿ السوري النافذ، فإننا لف نجد أي ( وكذلؾ نصوص 640-664

 .181حؿ ليذه المسألة

وعمى ىذا فإف القضاء السوري إذا ما عرض عميو نزاع يتعمؽ بعقد عمؿ 
 مشوب بعنصر أجنبي، فينا ينبغي لحؿ ىذه المسالة أف يفرؽ بيف حالتيف:

                                                           

مدني سوري، التي تشير الى تطبيؽ قانوف الإرادة، لا يمكف  31ويشار بيذا الصدد بأف المادة / -181
تطبيقيا في ىذا المجاؿ لأف ىذه القاعدة وكما سبقت الإشارة أصبحت لا تتلبءـ م  الطبيعة الخاصة لعقد 

 العمؿ.
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وىنا يطبؽ القاضي السوري القانوف  تنفيذ العمل في سورية:-الحالة الأولى
السوري عمى العقد، باعتبار أف عقد العمؿ مف العقود التنظيمية المتعمقة 

 بالأمف المدني وبالتالي فإنو يخض  لمقواعد الآمرة في قانوف القاضي.

إذا ما نفذ عقد  يصعبإف الأمر تنفيذ العمل في الخارج: -الحالة الثانية 
لموض  القانوني الحالي أف يطبؽ  ف العسير وفقاً العمؿ خارج سورية، إذ م

في قانوف الدولة التي ينفذ فييا العقد  عندنا القضاء القواعد الآمرة السائدة
بسبب خمو القانوف السوري مف قاعدة إسناد مزدوجة تقضي بتطبيؽ قانوف بمد 
التنفيذ بشأف عقود العمؿ، ذلؾ أف الاعتراؼ بآثار القواعد الأجنبية ذات 

تطبيؽ الضروري مشروط بداىة بوجود قاعدة إسناد مزدوجة في قانوف ال
 لى تطبيؽ القانوف الأجنبي الذي تنتمي إليو ىذه القواعد.إالقاضي، تشير 

زاء خمو التشري  السوري مف قاعدة إسناد خاصة بعقود العمؿ الفردية ذات  وا 
لدولي الخاص لى مبادئ القانوف اإ، فينا كاف لا بد مف الرجوع الطاب  الدولي

لى ىذه المبادئ بخصوص إباعتبارىا أحد المصادر الاحتياطية لو، وبالرجوع 
عقد العمؿ محؿ البحث، فقد رأينا بأنيا تقضي بإخضاع عقود العمؿ لقانوف 
دولة التنفيذ عند تنفيذ العمؿ في دولة واحدة، ولقانوف مركز إدارة الأعماؿ عند 

الإسناد يمكف أف يجد أساسو في المادة تنفيذ العمؿ في أكثر مف مكاف، وىذا 
/ مف القانوف المدني السوري التي تنص عمى أنو )يتب  فيما لـ يرد بشأنو 26/

نص في المواد السابقة مف أحواؿ تنازع القوانيف مبادئ القانوف الدولي 
الخاص( فيذا النص يخوؿ القاضي الحؽ في الرجوع إلى مبادئ القانوف 
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لى ما استقر عميو الفقو والقضاء الغالب في القوانيف  الدولي الخاص السائدة، وا 
ري  عف بياف الحؿ الواجب المقارنة لوض  حموؿ التنازع عند سكوت التش

مف القانوف  20، وتشكؿ في ذات الوقت استثناء عمى تطبيؽ المادة الاتباع
 المدني المتعمقة بالقانوف الواجب التطبيؽ عمى الالتزامات التعاقدية.

و م  ملبحظة عدـ تعارض الأحكاـ الأجنبية الواجبة التطبيؽ في دولة ىذا كم
ي متى ما كاف القانوف أ ،182  النظاـ العاـ والآداب في سوريةالتنفيذ م

      السوري يوفر لمعامؿ حماية أكثر مف تمؾ التي يوفرىا قانوف مكاف 
في ىذا التنفيذ، فعندئذ يطبؽ القانوف الأصمح لمعامؿ وىو القانوف السوري 

 الفرض.

فإن المشرع السوري قد أحسن صنعاً بعدم النص عمى القانون  وبرأينا
الواجب التطبيق عمى عقد العمل، بغية ترك الباب مفتوحاً أمام الفقو 
 والقضاء لمواجية ما قد يطرأ عمى علاقات العمل من تطور في ىذا المجال.

 :ثانياً: التشريعات العربية

ى موقؼ المشرع المصري باعتباره نموذجاً مختاراً لإسنشير في ىذا المجاؿ 
 مف التشريعات العربية.

باعتباره أنموذجاً ممتازاً مف  لى نصوص القانوف المصريإولدى الرجوع 
خضاع إنجد أف المشرع قد أشار في بادئ الأمر إلى  التشريعات العربية،

                                                           

مف القانوف المدني السوري التي تنص عمى أنو )لا يجوز تطبيؽ أحكاـ قانوف  21ر: المادة / انظ -182
 أجنبي قررتو النصوص السابقة إذا كانت ىذه الأحكاـ مخالفة لمنظاـ العاـ وللآداب في سورية(.



113 

مف المشروع  /44عقود العمؿ لقانوف مركز الإدارة الرئيس، وذلؾ في المادة /
التمييدي لمقانوف المدني التي تنص بأنو )يسري عمى العقود التي يبرميا 

صحاب المصان  والمتاجر والمزارع م  عماليـ ومستخدمييـ القانوف المعموؿ أ
بو في الجية التي يوجد بيا مركز إدارة ىذه الأعماؿ فإذا كاف المركز الرئيسي 

في مصر ىي التي أبرمت ىذه  ليذه الأعماؿ في الخارج وكانت فروعيا
العقود فإف القانوف المصري ىو الواجب التطبيؽ..(، إلا أف القانوف المدني قد 

، مما يدلؿ عمى رغبة المشرع في ترؾ ىذه 183صدر خالياً مف ىذا النص
 المسألة لاجتياد الفقو والقضاء.

 لى إسناد عقد العمؿ لقانوف بمدإفي مصر يذىب  184ويبدو أف الفقو الغالب
التنفيذ سواء بالنسبة لمجانب التنظيمي لمعقد ولمجانب غير التنظيمي أيضاً 

ف إسناد أويلبحظ ب –صيانة لوحدة القانوف الواجب التطبيؽ عمى ىذه العقود 
التي  19عقود العمؿ لقانوف محؿ التنفيذ يعد خروجاً مف نطاؽ تطبيؽ المادة /

 وىذا الإسناد –  185مةتشير باختصاص قانوف الإرادة  في العقود بصفة عا

                                                           

 .367د. فؤاد عبد المنعـ رياض، مرج  سابؽ، ص -183
خذت بيذا النص رغـ حذؼ المشرع لو، في حكميا ويشار كذلؾ بأف محكمة النقض المصرية قد أ 

 الذي سبقت الاشارة اليو. 5/4/0967الصادر في 

 وما بعدىا.  287د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -184
 .077د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -     
 .369د. فؤاد عبد المنعـ رياض، المرج  السابؽ، ص -     

ولكف يلبحظ بأف اختيار المتعاقديف إذا انصب عمى قانوف يوفر حماية أكثر لمعامؿ فينا تطبؽ  -185
نما بوصفو شرطً تعاقدياً. انظر:   أحكاـ ىذا القانوف لا بوصفو قانوناً مختاراً وا 

 .290لي الخاص، مرج  سابؽ، صد. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدو 
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 /24في المادة / )لقانوف محؿ التنفيذ( يجد أساسو في المبدأ المنصوص عميو
لى مبادئ إمف القانوف المدني المصري التي تعطي لمقاضي الحؽ في الرجوع 

القانوف الدولي الخاص الأكثر شيوعاً في كؿ ما لـ يرد بشأنو نص، فيذا 
 ،لذلؾ ستناداً ا. لذا و 186ازع القوانيفمصدر احتياطي خص بو المشرع قواعد تن

لى إسناد عقود العمؿ إلممكف استخلبص قاعدة تنازع ترمي فقد أصبح مف ا
لى قانوف  لقانوف محؿ التنفيذ إذا كاف تنفيذ العمؿ يجري في دولة واحدة، وا 

عماؿ إذا كاف التنفيذ يتـ في عدة دوؿ. وبيذا يمكف تلبفي مركز إدارة الأ
موضوع تنازع القوانيف في عقود العمؿ في القانوف  الفراغ التشريعي في

المصري الذي صدر خالياً مف قاعدة إسناد تحدد القانوف الواجب التطبيؽ 
 عمى ىذه العقود.

 : ثالثاً: التشريعات الأجنبية

فيما يتعمؽ بالتشريعات الأجنبية نبتدئ بموقؼ المشرع النمساوي، فوفقا ليذا 
     اف ىو المبدأ الذي يحكـ عقود العمؿ وذلؾالتشري  فاف قانوف الإرادة ك

التي  1979مف القانوف الدولي الخاص النمساوي لسنة  44في المادة /
      أعطت الحؽ للؤطراؼ باختيار قانوف العقد إذا ما استعمموا رغبتيـ في
الاختيار، أما إذا سكت المتعاقداف عف ىذا الاختيار فيحكـ العقد عندئذ بقانوف 

نفيذ. فيذا الاتجاه الذي أخذ بو المشرع النمساوي يدلؿ عمى أنو يعد مكاف الت
عقد العمؿ ضمف طائفة العقود باستثناء حالة غياب الاختيار فيطبؽ عمييا 

                                                           

 .289د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -186
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نظرية الأداء المميز والذي يعد مكاف التنفيذ فييا ىو المحؿ الرئيسي ليذا 
 1980روما  غير أف ىذا الموقؼ التشريعي قد تغير بعد اتفاقية 187الأداء.

التي أبرمت بيف دوؿ السوؽ الأوربية المشتركة، حيث أخض  المشرع 
عقود العمؿ بشكؿ عاـ لنصوص ىذه الاتفاقية. وسنأتي عمى بياف النمساوي 

 .موقؼ اتفاقية روما لاحقاً 

أما في الاتحاد السويسري فإف المشرع قد أشار إلى مسألة القانوف الواجب 
مف القانوف الدولي الخاص  121في المادة /التطبيؽ بخصوص عقود العمؿ 

 التي تنص عمى ما يمي: 1987188السويسري لسنة 

 تخض  عقود العمؿ لقانوف الدولة التي ينفذ فييا العمؿ بشكؿ معتاد. -1)

إذا كاف تنفيذ العمؿ يجري بشكؿ معتاد في أكثر مف دولة، فيخض  العقد -2
صاحب العمؿ، وفي حالة عدـ وجود لقانوف الدولة التي يوجد فييا مركز إدارة 

ىذا المركز، فمقانوف الدولة التي يتوطف فييا صاحب العمؿ أو في محؿ 
 إقامتو المعتاد.

للؤطراؼ الحؽ في إخضاع عقد العمؿ لقانوف الدولة التي يقيـ فييا العامؿ -3
عادة، أو لقانوف الدولة التي يوجد فييا مركز إدارة صاحب العمؿ، أو موطنو 

 إقامتو المعتاد(.  أو محؿ

                                                           
187 - Article (44) of Private International Law of Austria (1979): 

http: //www.Arcs, ac, at/dissdb/rn 033603 # seitenanfung. 

 راج  نصوص ىذا القانوف منشورة في: -188
The American Journal Of Comparative Law, 1989, Vol.37, P.193.Et S. 
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لى ىذا النص يلبحظ بأف المشرع السويسري قد ضيؽ مف مجاؿ إوبالنظر 
بقانوف الإرادة في عقود العمؿ، حيث حدد حرية المتعاقديف في اختيار قانوف 
العقد بقانوف الدولة التي يتوطف فييا العامؿ أو بقانوف الدولة التي يوجد فييا 

وليس ليـ اختيار قانوف دولة أخرى، كؿ  مركز إدارة صاحب العمؿ أو موطنو
ذلؾ م  التقيد بالقواعد الآمرة لقانوف دولة التنفيذ، ىذا في حالة الاختيار 
الصريح. أما في حالة عدـ الاختيار فإف العقد يخض  لقانوف مكاف التنفيذ إذا 
كاف العمؿ يتـ في دولة واحدة، ولقانوف مركز إدارة المشروع أو محؿ إقامة 

 لعمؿ إذا كاف التنفيذ يتـ في أكثر مف دولة.صاحب ا

قد أخض  عقود العمؿ بشكؿ عاـ لاتفاقية روما أما بالنسبة لممشرع الفنمندي ف
، إلا أنو أضاؼ في حالة ما إذا كاف القانوف الواجب التطبيؽ عمى 1980

عقد العمؿ يعود لدولة أجنبية فاف ذلؾ لا يمن  مف تطبيؽ نصوص القانوف 
ي توفر حماية أكثر لمعامؿ مف القانوف المختص أصلًب بحكـ الفنمندي الت

العلبقة، وعمى الأخص فيما يتعمؽ بمسائؿ التعويض عف ساعات العمؿ 
 .189الإضافية وعف الإجازات السنوية

وميما يكف الأمر مف مسألة الخلبؼ حوؿ القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد 
ات المقارنة، فإف العمؿ يجري العمؿ سواء في التشري  السوري أو في التشريع

في معظـ الدوؿ نحو تبنِّي أحكاـ موحدة تطبؽ بشأف عقود العمؿ مف خلبؿ 

                                                           
189 - Posted Workers Act of Finland  (1146/1999): 

  http://www.mol, fi/english/working/posted workers, htm. 
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ف الواجب التطبيؽ عمى ىذه إبراـ الاتفاقيات الدولية التي يتحدد بموجبيا القانو 
 .كما بينا ذلؾ سابقاً  العقود

عقد  وبعد أف فرغنا مف بحث مشكمة تحديد القانوف الواجب التطبيؽ عمى
العمؿ، عمى صعيد الفقو والقضاء وكذلؾ في التشريعات المقارنة والاتفاقيات 
الدولية. بقي أف نتناوؿ مسألة أُخرى، ألا وىي تحديد النطاؽ الذي يتـ في 
إطاره تطبيؽ أحكاـ ىذا القانوف المختص، لبياف مدى انطباقو عمى عناصر 

 لتالي.العلبقة المختمفة. وىذا ما سنتعرض لو في الفصؿ ا
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 الفصل الثاني 

 الفردينطاق القانون الواجب التطبيق عمى عقد العمل 

بعد أف تـ تحديد القانوف الواجب تطبيقو عمى عقد العمؿ الدولي وفؽ ما تـ 
نطاؽ  عف مدى شموؿعرضو مف ىذه الدراسة، فإف التساؤؿ الذي يثور ىنا 

أما أف  ،العلبقة العقدية في عقد العمؿ الدوليجمي  عناصر لىذا القانوف 
تطبيؽ ىذا القانوف يقتصر عمى جوانب دوف جوانب أخرى مف ىذه العلبقة 

 العقدية.

لا بد لنا في معرض الإجابة عف ىذا التساؤؿ مف استبعاد مسألتيف اثنتيف مف 
ؿ دائرة ىذا التساؤؿ وىما الأىمية وشكؿ العقد، وذلؾ في العقود الدولية بشك

الدولي، فالأىمية برغـ أنيا شرط مف  الفردي ذو الطاب  عاـ ومنيا عقد العمؿ
شروط صحة العقد إلا أنيا صفة لصيقة بالشخص، والقاعدة العامة في تحديد 
القانوف الواجب التطبيؽ عمى الأىمية في مختمؼ النظـ القانونية ىو قانوف 

أما المسألة  العقد. ىذه المسألة مف نطاؽ قانوفالشخص الوطني مما يخرج 
الدولي فيو يدخؿ في إطار  الفردي ذو الطاب  الثانية وىي شكؿ عقد العمؿ

أشمؿ وأوس  وىو شكؿ التصرؼ الإرادي عموماً، وقد أخضعت النظـ 
 كضابط انتقائي القانونية في مختمؼ دوؿ العالـ ىذا الشكؿ لقانوف بمد الإبراـ

 .190دلتخرج المسألة أيضاً مف نطاؽ قانوف العق

                                                           

 .467د. عزالديف عبد الله، القانوف الدولي الخاص، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص  -190
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بالإضافة إلى ذلؾ فإف ىناؾ مشكمة أخرى يمكف أف تثار بيذا الصدد، وىي 
مدى قدرة القاضي الوطني عمى تطبيؽ القواعد ذات التطبيؽ الضروري في 
الأجنبية، وذلؾ عندما يكوف تنفيذ العمؿ جارياً في دولة أجنبية عف دولة 

 القاضي الذي ينظر النزاع.

 دراسة في ىذا الفصؿ إلى ثلبثة مباحث:ولمعالجة ىذه المسائؿ تنقسـ ال

 المبحث الأوؿ: المسائؿ الداخمة في نطاؽ قانوف العقد.

 المبحث الثاني: المسائؿ الخارجة عف نطاؽ قانوف العقد.

المبحث الثالث: أثر القواعد ذات التطبيؽ الضروري عمى نطاؽ قانوف 
 العقد.
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 : العقدالمسائل الداخمة في نطاق قانون : المبحث الأول

لقد انقسـ الفقو فيما يتعمؽ بنطاؽ القانوف الذي يمكف أف يحكـ العقد الدولي 
إلى رأييف، الأوؿ يرى أف لمعقد رابطة متعددة الجوانب بحيث تشمؿ ىذه 
الرابطة تكويف العقد وآثاره وزوالو، وليس ىناؾ ما يمن  المتعاقديف مف الاتفاؽ 

نوف معيف، طالما أف ىناؾ صمة عمى إخضاع كؿ جانب مف ىذه الجوانب لقا
حقيقية بيف ىذا الجانب والقانوف الذي يختاره الأطراؼ، وقد رأى أصحاب ىذا 
الاتجاه فيو مف الواقعية التي تتوافؽ م  الصلبت المتعددة بيف مختمؼ جوانب 
العقد، أي تطبيؽ قانوف أكثر مف دولة، وتأييد ىذا الاتجاه بأحكاـ قضائية في 

 .191نكمتراا  ألمانيا و أمريكا وفرنسا و 
أما الرأي الثاني فيتمخص في اعتبار العقد عممية واحدة مف الناحية النفسية 
والاقتصادية، وبالتالي يخض  في مجموعو لقانوف واحد، الأمر الذي يحقؽ 
التجانس ما بيف أجزاء العقد، وىذا الرأي ىو الأكثر قبولًا في الفقو والقضاء، 

الأوؿ وأصدرت أحكاـ قضائية عمى أساسو  وحتى الدوؿ التي تبنت الرأي
 .192عادت لتأخذ بالرأي الثاني

ويرى جانب مف الفقو أف المشرع عندما نص عمى عبارة )الالتزامات 
في قواعد القانوف الدولي الخاص إنما قصد قصر مضموف ىذه  193التعاقدية(

                                                           

 .468د. عز الديف عبد الله، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص - 191
 .468عز الديف عبد الله، مرج  سابؽ، ص د. - 192
ػ يسري عمى الالتزامات التعاقدية قانوف 1 ":مف القانوف المدني السوري 31جاء في نص المادة  - 193

اتحدا موطناً. فإف اختمفا موطناً، سرى قانوف الدولة الدولة التي يوجد فييا الموطف المشترؾ لممتعاقديف، إذا 
التي تـ فييا التعاقد. ىذا إذا لـ يتفؽ المتعاقداف، أو تبيف مف الظروؼ أف قانوناً آخر ىو الذي يراد 

 ػ عمى أف قانوف موق  العقار ىو الذي يسري عمى العقود التي أبرمت بشأف ىذا العقار". 2تطبيقو. 
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وبالتالي العبارة عمى آثار العقد فقط ليترؾ كؿ ما يتعمؽ بتكويف العقد للبجتياد 
 .194الرجوع إلى المبادئ العامة في القانوف الدولي الخاص

لا شؾ أف ىذا الرأي قد جانبو الصواب، فاستخدـ المشرع لاصطلبح 
الالتزامات التعاقدية يجب أف يفسر عمى أنو يستيدؼ العقد بمجموعو، فيسري 

لوحدة القانوف عمى الالتزامات التعاقدية وعمى مصدر ىذه الالتزامات، تحقيقاً 
، وىو ما تؤكده الأعماؿ 195القانوف الواجب التطبيؽ عمى العقود الدولية

التحضيرية في القانوف المدني حيث تكشؼ عف قصد المشرع في التعبير 
باصطلبح الالتزامات التعاقدية بأنو كؿ ما يتعمؽ بالرابطة العقدية مف حيث 

 .196تكوينيا وآثارىا

و العقد بمجممو وليس آثاره التعاقدية ىومما يؤكد أف المقصود بالالتزامات 
فحسب ىو تبويب القانوف المدني السوري، حيث قاـ المشرع بالنص تحت 
عنواف الالتزامات في القسـ الأوؿ تحديد مصادر الالتزاـ ومنيا العقد، بحيث 

قصد مف استخداـ تعبير الالتزامات التعاقدية الأخذ بمعناىا  إنويمكف القوؿ 
 197إضافة إلى آثار العقد تكوينو وانحلبلو العاـ الذي يشمؿ

                                                           

 .582ي، أصوؿ القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، صد. محمد كماؿ فيم - 194

 .667و 666د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص - 195
 .305د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ،  - 196

 .235مرج  سابؽ ص ، تنازع القوانيف،فؤاد ديب د. - 197



123 

يدخؿ في  وفي إطار القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ الدولي فإن
نطاؽ ىذا القانوف كؿ ما يتعمؽ بتكويف العقد وآثاره وانتياء عقد العمؿ، لذلؾ 

 سنبحث ىذه المسائؿ مف خلبؿ التقسيـ التالي:

الفردي ذو  في عقد العمؿ وانتيائياالمطمب الأوؿ: تكويف العلبقة 
 .الطاب  الدولي

 الدولي. الفردي ذو الطاب  المطمب الثاني: آثار عقد العمؿ
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  :الفردي في عقد العمل انتيائياتكوين العلاقة و : المطمب الأول

 الفرع الأول: تكوين العلاقة وصحتيا: 

إف تكويف العقد وصحتو يخض  كما رأينا كقاعدة عامة لقانوف العقد، وىذا 
     القانوف في عقد العمؿ الدولي ىو قانوف بمد التنفيذ بصورة أساسية، أما 
في حاؿ تعدد أماكف التنفيذ في عدة دوؿ عمى قدـ المساواة يستتب  ذلؾ 

التنفيذ الحكمي  تطبيؽ قانوف مركز إدارة الأعماؿ، والذي يعد بمثابة محؿ
 لمعقد.

إلا أف ىذا التعميـ يحتاج إلى مزيد مف التفصيؿ، وىو ما سنتعرض لو فيما 
 يمي:

 أولًا الرضا:

بشكؿ عاـ يخض  الرضا في عقد العمؿ لما يخض  لو الرضا في العقود 
جميعاً، فلب يخرج الأمر إذف عف إعماؿ القواعد العامة في شأف الرضا 

 .198وعيوبو

-مف الناحية القانونية- ركناً ميماً مف أركاف العقد، ويقصد بوويعد التراضي 
توافؽ إرادتيف عمى إحداث أثر قانوني معيف، أي ارتباط الإيجاب بالقبوؿ. 

-العامؿ وصاحب العمؿ-ولتحقؽ ذلؾ لا بد مف قياـ كؿ مف المتعاقديف
 بالتعبير عف إرادتو، ومف حصوؿ التوافؽ بيف الإرادتيف.

                                                           

 .369د. حسف كيرة، أصوؿ قانوف العمؿ، مرج  سابؽ، ص - 198
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لفقياء إلى التميز بيف وجود الإرادة والتعبير عف ىذه الإرادة يتجو الكثير مف ا
فيخضعوف وجود الإرادة لمقانوف الشخصي لممتعاقد بسبب الصمة الوثيقة بينيا 

كاليا ومظاىرىا وصحة وجودىا ، أما التعبير عف الإرادة وأش199وبيف الأىمية
كويف العقد الإرادة فيخضعونيا لقانوف العقد، وذلؾ بسبب ارتباطيا بت وعيوب

 .200وعممية التعاقد أكثر مف ارتباطيا بقانوف الأىمية

لكف البعض لا يعتمد المعيار السابؽ، وىو فصؿ وجود الإرادة عف صحة 
       التعبير عنيا فيدعو إلى تطبيؽ قانوف جنسية المتعاقد عمى عيوب
    الرضا، عمى اعتبار أف ىذا القانوف مختص بطبيعتو لحماية الشخص
          ذاتو، فالمشرع ىو القادر عمى حماية رعاياه في حاؿ قصور الإرادة 

 .201أو انعداميا

ف النصوص الخاصة تعرض لمنقد وتـ استبعاده، وذلؾ لأإلا أف ىذا الاتجاه 
        بعيوب الرضا اليدؼ منيا الحصوؿ عمى عقد صحيح بغض النظر 

                                                           

 د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ ص - 199

د. فؤاد عبد المنعـ رياض، د. سامية الراشد، تنازع القوانيف وتنازع الاختصاص القضائي الدولي،  -200
 .239، ص0995مرج  سابؽ، دار النيضة العربية، 

د، القانوف الدولي الخاص، الكتاب الأوؿ تنازع القوانيف، منشورات الحمبي الحقوقية، د. حفيظة السيد حدا-
 .441، ص3113لبناف، 

، 0997د. سامي بدي  و د. عكاشة عبد العاؿ، القانوف الدولي الخاص، بيروت، الدار الجامعية، - 201
 .436ص
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المتعاقد بقدر ما تتعمؽ عف سف أو حالة المتعاقد، فيي لا تتعمؽ بشخص 
 .202بظروؼ التعاقد

كما أف صحة التراضي تمثؿ عنصراً مف عناصر مشروعية الاتفاؽ 
الموضوعية ويتصؿ التراضي بصحة العقد وبالتالي يجب الاعتداد باختصاص 

 .203قانوف العقد

   وقد ذىب بعض الفقياء إلى إخضاع عيوب الرضى إلى قانوف مكاف 
التراضي يكوف في مكاف حصولو وبالتالي تطبيؽ قانوف الإبراـ، لأف تركيز 

مكاف الإبراـ، فمف الطبيعي أف تخض  العقود لشروط نشوئيا وصحتيا 
المنصوص عمييا في قانوف مكاف الإبراـ طالما أنيا تنشأ عمى إقميـ ىذا البمد 
ولاسيما ما يتعمؽ منيا بعيوب الرضا، وأف القوؿ بخضوع العقد لقانوف العقد 

ار ىذا القانوف لا يتحقؽ إلا إذا وجد عقد صحيح تـ إبرامو، وىو الأمر واختي
الذي لا يستقيـ م  عيوب الرضا الذي يجب أف يفحص في ضوء قانوف ليس 

ولا يمكف تنفيذه فيكوف الخيار  ،مختاراً مف الأطراؼ بخصوص عقد لـ ينفذ
 .204الأقوى ىو قانوف بمد الإبراـ

                                                           

 .443د. حفيظة السيد حداد، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص - 202

 .443المرج  السابؽ، ص - 203

 .443د. حفيظة حداد، القانوف الدولي الخاص، ص -204
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        لًا لأنو يؤدي إلى إخضاع العقد لأكثرقبو  إلا أف ىذا الاتجاه لـ يمقى
     مف قانوف في حيف يفضؿ الفقو والقضاء تطبيؽ القانوف الخاص بالعقد

 .205عمى شروطو وصحة آثاره

فقد رأينا سابقاً أف الرأي السائد ىو استبعاد كؿ  ،أما بالنسبة لمعقد بيف غائبيف
لتطبيؽ عمى العقد ليدخؿ ما يتعمؽ بوجود الإرادة مف نطاؽ القانوف الواجب ا

 .206في مضموف فكرة الأىمية المحكومة بالقانوف الوطني لمشخص

        إلا أف تحديد زماف ومكاف العقد المبرـ بيف غائبيف ىي مسألة تخرج 
عف مضموف الفكرة المسندة لمعقد وتخض  لقانوف القاضي، ذلؾ أف الأمر 

ىا إلى قانوف معيف، فمعرفة يتعمؽ بتكييؼ المسألة المعروضة تمييداً لإسناد
ما إذ كاف العقد قد تـ انعقاده بيف الغائبيف ىي مسألة تكييؼ أولي يخض  
لقانوف القاضي، والواق  أف الأمر ىنا لا يتعمؽ بتكييؼ أولي أو لازـ لإعماؿ 
قاعدة الإسناد، إنما بتكييؼ لاحؽ لإعماؿ قاعدة الإسناد فيو يخض  لمقانوف 

 .207نزاع وىو قانوف العقدالمختص بحكـ موضوع ال

أما فيما يتعمؽ بمدى اعتبار السكوت تعبيراً عف القبوؿ فيجب استبعاد قانوف 
خضاع ىذه المسألة لقانوف محؿ إقامة مف وجو إليو الإيجاب          العقد وا 

                                                           

 .307د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص - 205
 وما بعدىا. 668د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص - 206

 .440د. حفيظة السيد حداد، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص - 207
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أو قانوف مركز أعمالو حتى لا يفاجئ مف وجو إليو الإيجاب بحكـ غريب عنو 
 .208عادلةمما يؤدي إلى نتائج غير 

الدولي الذي الفردي ذو الطابع  عمى عقد العمل وبرأينا أنو بتطبيق ما سبق
جب اعتبار ىذا القانون يحكمو قانون مكان التنفيذ كما تم بيانو سابقاً، ي

في تحديد كل ما يتصل بالتعبير عن الإرادة وتقدير قيمة ىو المرجع 
رادة أثره وكيفية تحديد السكوت في اعتباره قبولًا وفي نتيجة التعبير عن الإ 

زمان ومكان العقد المبرم بين غائبين، وبذلك نحافظ عمى وحدة الرابطة 
العقدية بخضوعيا لنظام قانوني واحد يضمن التجانس بين مختمف جوانب 

 ىذه العلاقة.

 : المحل والسبب-ثانياً 

 المحل:-1

والوجود بشكؿ عاـ يخض  محؿ العقد مف حيث قابميتو لمتعامؿ والتعييف 
لمقانوف الواجب التطبيؽ عمى موضوع العقد، باعتباره مف العناصر الأساسية 
لمتعاقد، ويستثنى مف ذلؾ بعض العقود التي محميا عقار تخض  لقانوف موق  

، والعقد الذي يكوف محمو منقوؿ يخض  لقانوف موق  المنقوؿ فقط 209العقار
، وفي ماعدا ذلؾ 210مف حيث أثر العقد في إنشاء حؽ عيني عمى المنقوؿ
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فيي تدخؿ في إطار الفكرة المسندة للبلتزامات التعاقدية فتخض  بالتالي 
 .211لقانوف العقد

أما فيما يتعمؽ بعقد العمؿ الدولي موضوع بحثنا فإنو يرد عمى نشاط إنساني 
مأجور، ووفقاً لنظرية الأداء المميز فإف أداء العمؿ ىو العنصر المميز ليذه 

كز العلبقة في مكاف التنفيذ فيخض  محؿ عقد العمؿ الدولي العلبقة وبو تتر 
وفقاً لذلؾ لقانوف مكاف التنفيذ، أما عندما يفقد مكاف التنفيذ فعاليتو فإف محؿ 
العمؿ يخض  لقانوف مقر المشروع أو مركز الأعماؿ وذلؾ عند تعدد أماكف 

 .212التنفيذ وصعوبة تحديد مكاف التنفيذ الرئيسي

انوف الذي يحكـ قابمية التعييف والوجود والتعامؿ وشروط ذلؾ وبالتالي فإف الق
في محؿ عقد العمؿ الدولي ىو إما قانوف مكاف التنفيذ أو قانوف مركز 
الأعماؿ، كؿ ذلؾ دوف إغفاؿ تأثر محؿ عقد العمؿ الدولي باعتبارات النظاـ 

لمحؿ العاـ في دولة القاضي فإذا كاف قانوف العقد لا يستمزـ المشروعية في ا
أو كاف مشروعاً وفؽ ىذا القانوف ولـ يكف ىذا المحؿ مشروعاً في قانوف دولة 

 .213القاضي فإف قانوف دولة القاضي ىو الواجب التطبيؽ
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 السبب:-2

يعتبر السبب ركناً أساسياً في عممية التعاقد، ويرتبط ارتباطاً وثيقاً بموضوع 
عمى عقد العمؿ الدولي،  العقد، وبالتالي فيو يخض  لمقانوف الواجب التطبيؽ

الذي ىو كما رأينا قانوف مكاف التنفيذ وذلؾ مف حيث وجوده ولزومو 
 ومشروعيتو بالنسبة لميدؼ الذي يسعى إليو كؿ مف العامؿ ورب العمؿ.

ولا بد مف القوؿ إف مشروعية السبب تتأثر باعتبارات النظاـ العاـ في بمد 
عقد وغير مشروعاً لقانوف القاضي القاضي، فمو كاف السبب مشروعاً لقانوف ال

 يطبؽ قانوف القاضي.

وكذلؾ إذا كاف قانوف القاضي يتطمب وجود سبب لمتعاقد ولـ يكف العقد قائماً 
 .214عمى سبب

و أي أركاف ف الجزاء المترتب عمى عدـ استكماؿ ىذه الأأويلبحظ في النياية 
لة أالعقد، ومسشرط مف الشروط الواجب توافرىا فييا، يترتب عميو بطلبف 

البطلبف تدخؿ في مضموف فكرة العقود وبالتالي فيي تخض  لقانوف عقد 
لى ىذا القانوف لتحديد حالات البطلبف، ومف يجوز ليـ إالعمؿ، فيرج  

و أالتمسؾ بو، وتحديد شروط دعوى البطلبف وسقوطيا، وكذلؾ الالتزاـ بالرد 
 .215التعويض
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 :الفردي العمل انتيـــاء عقـــدالفرع الثاني: 
يخػػتص قػػانوف عقػػد العمػػؿ كقاعػػدة عامػػة بحكػػـ المسػػائؿ الداخمػػة ضػػمف انتيػػاء 

نيػاء العقػػد التػػي إلػى المسػػائؿ المرتبطػػة بإسػػنتطرؽ فقػػط للئيجػاز العقػد. وسػػعياً 
مػػػػا المسػػػػائؿ أيثػػػػور بصػػػػددىا صػػػػعوبة فػػػػي تحديػػػػد القػػػػانوف الواجػػػػب التطبيػػػػؽ، 

شػػػكالًا إذ إو مرضػػػو، فيػػػذه لا تثيػػػر أكوفػػػاة العامػػػؿ  بالانتيػػػاءخػػػرى المتعمقػػػة الأ
 يطبؽ بشأنيا كقاعدة عامة قانوف عقد العمؿ.

تحديػػد نطػػاؽ قػػانوف عقػػد العمػػؿ فيمػػا يتعمػػؽ  وعمػػى ىػػذا النحػػو سػػنتناوؿ تباعػػاً 
نيػاء التعسػفي لمعقػد غيػر محػدد نياء المبتسر لعقد العمؿ محددة المدة، والإبالإ

 المدة، والتقادـ.
 :قد العمل محدد المدةنياء المبتسر لعولًا: الإ أ

المحػدد المػدة  الفردي ذو الطاب  الػدولي نياء عقد العمؿإنياء المبتسر، يراد الإ
جػػؿ المحػػدد لانتيائػػو، وبػػدوف طرافػػو قبػػؿ حمػػوؿ الأأحػػد أرادة منفػػردة مػػف قبػػؿ إبػػ

نياء المبتسر التي يرفعيا المتعاقد الذي عذر قانوني. فدعوى التعويض عف الإ
بشػػكؿ عػػاـ  تخضػػ -ـ صػػاحب عمػػؿ أكػػاف عامػػؿ  سػػواء-نيػػاء تجاىػػو وقػػ  الإ

سػاس ألقانوف عقد العمؿ المتمثؿ عمى نحو مػا تػـ ذكػره بقػانوف مكػاف التنفيػذ. و 
نيػػػاء ف مسػػػؤولية المتعاقػػػد فػػػي الإأتطبيػػػؽ قػػػانوف العقػػػد فػػػي ىػػػذا الفػػػرض ىػػػو 

ف تخضػػػػ  أنيػػػػا لابػػػػد و إوليسػػػػت تقصػػػػيرية، لػػػػذا ف 216المبتسػػػػر مسػػػػؤولية عقديػػػػة
 ـ العقد.لمقانوف الذي يحك
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 :نياء التعسفي لعقد العمل غير محدد المدةثانياً: الإ 

ف يحػددا أالعقػد مػف دوف -العامؿ وصػاحب العمػؿ  –برـ طرفا عقد العمؿ قد يُ 
 –صؿ مف حيث الأ-جلًب معينا لانتيائو. ففي ىذا العقد يحؽ لكؿ مف طرفيو أ
سػػاس بالدرجػػة الأرادة المنفػػردة، وذلػػؾ حفاظػػاً عمػػى مصػػمحة العامػػؿ نيػػاؤه بػػالإإ

 .217ومنعاً مف تأبيد تبعيتو لصاحب العمؿ

حػػػد أنيػػػاء عقػػػد العمػػػؿ غيػػػر محػػػدد المػػػدة بػػػإرادة إصػػػؿ ىػػػو جػػػواز ذا كػػػاف الأا  و 
نيػػػاء. حيػػػث اشػػػػترط معينػػػة ليػػػذا الإ ف المشػػػرع قػػػد حػػػدد شػػػروطاً أطرفيػػػو. إلا 

      قبػػػؿ قيػػػاـ العامػػػؿ  218نػػػذار لمػػػدة محػػػددة نػػػص عمييػػػا القػػػانوفإوجػػػوب توجيػػػو 
 نياء العقد بصورة فعمية.إصاحب العمؿ بو أ

و صػػاحب أنيػػاء عقػػد العمػػؿ غيػػر محػػدد المػػدة مػػف قبػػؿ العامػػؿ إكمػػا ويجػػوز 
و أي سػػبب قػػانوني آخػػر يبػػرر ىػػذا أذا كػػاف ىنػػاؾ عػػذر مشػػروع إالعمػػؿ كػػذلؾ 

                                                           

 . وانظراً أيضاً:754، ص0982د. حسف كيرة، أصوؿ قانوف العمؿ، مرج  سابؽ،  - 217
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العقد أو بالغرض منو، جاز لكؿ مف المتعاقديف أف يض  حداً لعلبقتو م  المتعاقد الأخر، ويجب في 
 خطار، وطريقة الأخطار ومدتو تبينيا القوانيف الخاصة((.إاستعماؿ ىذا الحؽ أف يسبقو 

ف أعمى  منو، 52النافذ نص المشرع في المادة / 3101لعاـ  07ففي قانوف العمؿ السوري رقـ  - 218
يكوف الإنذار كتابة ويوجيو الطرؼ الذي يرغب بإنياء عقد العمؿ إلى الطرؼ الأخر قبؿ شيريف عمى 
الأقؿ تبدأ مف تاريخ تسمـ الطرؼ الأخر الإنذار شخصياً، فإذا تـ إنياء العقد بغير توجيو الإنذار أو قبؿ 

ر العامؿ عف مدة الإنذار أو المتبقي انتياء مدتو، يمتزـ مف أنيى العقد بأف يدف  تعويض يعادؿ بدؿ أج
منيا، كما أجازت المادة إعفاء العامؿ مف مراعاة مدة الإنذار كمياً أو جزئياً ولـ تجز ذلؾ لصاحب العمؿ. 

مف القانوف المدني السوري إلى كيفية التعويض في حاؿ عدـ مراعاة ميعاد  660كما أشارت المادة 
 و الفصؿ التعسفي.أالإخطار 
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نيػاء عقػد العمػؿ إذا مػا قػاـ بإف صػاحب العمػؿ إ. وعمى ىذا النحو ف219نياءالإ
نو، واستناداً إنياء فر قانوني مشروع يبرر ىذا الإغير محدد المدة مف دوف عذ

نيػػاء ، وىػػو مػػا يسػػمى بالإ220يعػػد متعسػػفا فػػي اسػػتعماؿ حقػػو –لمقواعػػد العامػػة 
التعسػػػفي لمعقػػػد. وىنػػػا يثػػػور التسػػػاؤؿ عػػػف القػػػانوف الواجػػػب التطبيػػػؽ عمػػػى ىػػػذا 

 نياء؟الإ

جابػة عػػف ىػػذا التسػػاؤؿ تختمػػؼ بحسػب تكييػػؼ المسػػألة مػػدار البحػػث أي ف الإإ
نياء التعسفي يعد مسؤولية تقصيرية يرج  بشأنيا لقانوف مكاف وقوع ف الإأؿ ى

نيػػا أـ أنيػػا مسػػؤولية عقديػػة تخضػػ  لقػػانوف العقػػد، أـ أالفعػػؿ المنشػػئ للبلتػػزاـ، 
 ساس الالتزاـ بيا ىو القانوف.أمصدر مستقؿ مف مصادر المسؤولية 

كمػػا رأينػػا تطبيقػػاً مػػف والػػذي يعػػد  –نيػػاء التعسػػفي لمعقػػد ذا مػػا تػػـ اعتبػػار الإإفػػ
ضػػػػػمف نطػػػػػاؽ المسػػػػػؤولية  داخػػػػػلبً  –تطبيقػػػػػات التعسػػػػػؼ فػػػػػي اسػػػػػتعماؿ الحػػػػػؽ

ليػو إالتقصيرية باعتباره تطبيقػا مػف تطبيقػات الخطػأ التقصػيري وفقػاً لمػا يػذىب 
ف ذلػؾ يترتػب عميػو إ، فػ221الرأي السائد في بلبد الفقػو اللبتينػي كفرنسػا ومصػر

لػػػػى القػػػػانوف إي لعقػػػػد العمػػػػؿ نيػػػػاء التعسػػػػفخضػػػػاع دعػػػػوى التعػػػػويض عػػػػف الإإ
المحمي، أي لقانوف محؿ وقوع الفعؿ المنشئ للبلتزاـ بوصفو القانوف المختص 
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، والػػػذي يتمثػػػؿ فػػػي ىػػػذا الفػػػرض بقػػػانوف 222فػػػي دعػػػاوى المسػػػؤولية التقصػػػيرية
 نياء العقد.إالمكاف الذي حدث فيو الفعؿ الذي ترتب عميو 

   اجػػػب التطبيػػػؽ عمػػػى عقػػػديخػػػؿ بوحػػػدة القػػػانوف الو  أنػػػو لكػػػف يعيػػػب ىػػػذا الػػػرأي
العمػػؿ، إضػػافة لمػػا قػػد يواجػػو مػػف صػػعوبات فنيػػة تتعمػػؽ بكيفيػػة تحديػػد القػػانوف 
المحمي ىؿ ىو قانوف محؿ تصدير كتاب الفصؿ التعسفي أو ىو قانوف محػؿ 
اسػػػتلبـ العامػػػؿ ليػػػذا الكتػػػاب، أـ ىػػػو فػػػي النيايػػػة قػػػانوف دولػػػة التنفيػػػذ باعتبػػػاره 

 .223د العمؿ بالفعؿالمكاف الذي يتحقؽ فيو إنياء عق

خضاع دعوى التعويض عف إى ضرورة إلما بصدد الرأي الثاني والذي يذىب أ
سػاس الػػدعوى يكمػػف أف ألػػى إنيػاء التعسػػفي لقػانوف عقػػد العمػػؿ، فيػو يسػػتند الإ

ف المسؤولية المترتبة عنو إخلبؿ بالعقد وبالتالي ففي المسؤولية الناجمة عف الإ
ف ىػػػذا الحػػػؿ يضػػػمف عمػػػى نحػػػو إذلػػػؾ فػػػلػػػى إضػػػافة ىػػي مسػػػؤولية عقديػػػة. بالإ

فضػػػؿ وحػػػدة القػػػانوف الواجػػػب التطبيػػػؽ بشػػػأف الػػػدعاوى المتعمقػػػة بإنيػػػاء عقػػػد أ
حكػػاـ المرتبطػػة بعقػػد العمػػؿ، ممػػا يتحقػػؽ معػػو التوافػػؽ والانسػػجاـ بػػيف كافػػة الأ

، كمػػػا انػػػو يسػػػتجيب لمتطمبػػػات التنظػػػيـ الأمػػػر لمقواعػػػد 224العمػػػؿ محػػػؿ البحػػػث
 اء التعسفي.نيالمتعمقة بالتعويض عف الإ
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لى تكييؼ التعسؼ في اسػتعماؿ إ –صوب وىو الأ –في حيف يتجو رأي ثالث 
نيػػػػػاء التعسػػػػػفي لعقػػػػػد العمػػػػػؿ( بأنػػػػػو مصػػػػػدر مسػػػػػتقؿ مػػػػػف مصػػػػػادر الحػػػػػؽ )الإ

ف ىػذا الموضػوع عػادة مػا يعػالج فػي البػاب التمييػدي مػف أالمسؤولية، باعتبػار 
والمصػري  السػوريوف كما ىو الحػاؿ فػي القػان –في القانوف المدني  الالتزامات

ف ىػػػػذه النظريػػػػة تعػػػػد نظريػػػػة عامػػػػة تنطبػػػػؽ عمػػػػى جميػػػػ  أممػػػػا يػػػػدلؿ عمػػػػى  –
التصػرفات القانونيػػة وليسػػت تطبيقػاً خاصػػاً مػػف تطبيقػات الخطػػأ التقصػػيري فػػي 

 .225المسؤولية التقصيرية

ف التعسؼ في استعماؿ الحؽ الذي يكوف منشأه تعاقدي، كما ىػو إوعمى ىذا ف
نيػػاءً تعسػػفياً، يرتػػب مسػػؤولية إعمػػؿ مػػف جانػػب واحػػد نيػػاء عقػػد الإالحػػاؿ فػػي 

خػلبؿ بتنفيػذ الالتزامػات إنياء التعسػفي لمعقػد يعػد بمثابػة ف الإأعقدية. باعتبار 
المترتبػػة بموجبػػو، وىػػو مػػا يتنػػافى مػػ  مبػػدأ حسػػف النيػػة السػػائد فػػي العقػػود، ممػػا 

ف ىػذه أوبمػا  العقدي الذي يوجب المسؤولية العقديػة. أيتحقؽ معو شروط الخط
المسؤولية تدخؿ في مضموف فكرة العقود لػذا فيػي تخضػ  لمقػانوف الػذي يحكػـ 

 العقد، وىذا القانوف كما سمؼ بيانو ىو قانوف مكاف تنفيذ العمؿ. 

مػػػر الحمػػػوؿ السػػػابقة فيػػػي بػػػالرغـ مػػػف اختلبفيػػػا فػػػي تكييػػػؼ فكػػػػرة أيػػػاً كػػػاف أو 
ة بشػأف القػانوف نيا قد اتفقت مف حيث النتيجأالتعسؼ في استعماؿ الحؽ، إلا 

نيػاء التعسػفي لعقػد الواجب التطبيؽ عمييا بخصوص دعػوى التعػويض عػف الإ

                                                           

، 2، دار الحرية لمطباعة، بغداد، ط0د. عبد المجيد الحكيـ، الموجز في شرح القانوف المدني ج -225
 .507، ص0977
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لػػى تطبيػػؽ قػػانوف مكػػاف تنفيػػذ العمػػؿ سػػواء إالعمػػؿ محػػؿ البحػػث، حيػػث انتيػػت 
نيػػػاء إأكػػاف مصػػدر الالتػػػزاـ مسػػؤولية تقصػػيرية باعتبػػػاره المكػػاف الػػذي تػػػـ فيػػو 

   نيػػػاء التعسػػػفي يػػػدخؿ ف الإأـ كػػػاف مصػػػدره مسػػػؤولية عقديػػػة باعتبػػػار أالعمػػػؿ، 
و بوصفو يمثؿ مصدراً مستقلًب مف مصادر أفي مضموف الفكرة المسندة لمعقد، 

 المسؤولية ناشئاً بسبب التزاـ عقدي باعتباره شرطاً عقدياً يخض  لقانوف العقد.

لة مػػدار البحػػث يتناسػػب أويلبحػػظ بػػأف تطبيػػؽ قػػانوف مكػػاف التنفيػػذ عمػػى المسػػ
ف القػانوف المخػتص بحكػـ عقػود أالحمػوؿ المتطمبػة بشػ بطبيعػة الحػاؿ مػ  وحػدة

سػػباب ألػػى قػػانوف عقػػد العمػػؿ بكػػؿ مػػا يتعمػػؽ بإالعمػػؿ. وعمػػى ذلػػؾ يػػتـ الرجػػوع 
نيػػػاء العقػػػد وفػػػي تقػػػدير الصػػػفة التعسػػػفية لمفسػػػخ، وتقػػػدير مبمػػػغ التعويضػػػات إ

، وقيػػاس الضػػرر 226نػػذارو الفصػػؿ، كتعػػويض ميمػػة الإأنيػػاء المترتبػػة عمػػى الإ
 لمتعويض.الموجب 

 :التقادم المسقط لمحقوق والتعويضات :ثالثاً 

يػػػدخؿ فػػػي نطػػػاؽ انتيػػػاء عقػػػد العمػػػؿ مسػػػألة التقػػػادـ المسػػػقط لمحقػػػوؽ المترتبػػػة 
، ممػػا يبػػرر بحػػث ىػػذا الموضػػوع ضػػمف دراسػػتنا 227لمعامػؿ قِبػػؿ صػػاحب العمػػؿ

لة القػانوف الواجػب التطبيػؽ عمػى التقػادـ قػد أُختمػؼ أأف مس، نياء عقد العمؿلإ
                                                           

خطار الموجبة لمتعويض وفقا لقانوف العقد و الأأنذارات مقة بتسيير الإجراءات المتعيشار بأف الإ- 226 
جراء، ذلؾ لأف ىذه المسالة تعد مف المسائؿ الشكمية التي تخض  يرج  بشأنيا لقانوف البمد الذي تـ فيو الإ

 مف القانوف المدني السوري. 34لقانوف محؿ إجرائيا. انظر: المادة/

مف القانوف المدني النافذ التي نصت  272أشار المشرع السوري إلى مسألة التقادـ في المادة / -227
ف )يتقادـ بخمس سنوات كؿ حؽ دوري متجدد ولو أقر بو المديف كأجرة المباني والأراضي الزراعية أعمى 

 وبدؿ الحكر كالفوائد والإيرادات المترتبة والرواتب والأجور والمعاشات(.
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القواعد الناظمػة لمتقػادـ المسػقط ذات  لى اعتبارإىذا الرأي حيث يتجو  9ايبشأن
، والسػػػبب فػػػي إضػػػفاء 228لػػػذا فيػػػـ يخضػػػعونيا لقػػانوف القاضػػػيطبيعػػة إجرائيػػػة 

الصفة الإجرائية عمى القواعد الناظمة لمتقادـ المسقط ىو أف أثر التقادـ يتمثػؿ 
القبوؿ، لكف ىذا لا يرتب بانقضاء الحؽ في إقامة الدعوى وبالتالي الدف  بعدـ 

ثبوت الصفة الإجرائية ليذه القواعد، حيث لا علبقة ليا بتنظيـ مرفؽ القضاء، 
إضػػػافةً أف إخضػػػاع التقػػػادـ المسػػػقط لقػػػانوف القاضػػػي سػػػوؼ يفػػػتح بػػػاب الغػػػش 
والتحايػػػؿ مػػػف قبػػػؿ الػػػدائف، حيػػػث سػػػيتخير المحكمػػػة التػػػي يكػػػوف قانونيػػػا فػػػي 

 .229يكوف الحؽ قد انقضى بالتقادـصالحو، أي التي وفقاً لقانونيا لا 

لى اعتبار التقادـ مػف مسػائؿ الموضػوع المرتبطػة بػالحؽ إخروف أبينما يذىب  
ف القػانوف إمحؿ النزاع كونو يمثؿ طريقة مف طرؽ انقضاء الحقوؽ، ومػف ثػـ فػ

ف يكػوف ىػو ذات القػانوف الػذي يحكػـ الحػؽ موضػوع أالذي يسري بشأنو لابػد و 
 عمؿ.أي قانوف عقد ال 230النزاع

 ،ينطمؽ مف تكييؼ التقادـليذا الموضوع الحؿ السميـ  مرتكز نو يبدو بأفأإلا  
ف الاختصػاص يكػوف لقػانوف إذا ما كُيِّؼ بوصفو مسػألة تتعمػؽ بالموضػوع، فػإف

                                                           

، 0973سكندرية، شاـ عمي صادؽ، تنازع الاختصاص القضائي الدولي، منشاة المعارؼ، الإد. ى-228
 .064ص

د. حفيظة السيد حداد، النظرية العامة في القانوف القضائي الخاص الدولي، مرج  سابؽ،  - 229
 .369و 368ص

 .064د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع الاختصاص القضائي الدولي، مرج  سابؽ، ص -230
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ذا عُػػػػدّ التقػػػػادـ مػػػػف مسػػػػائؿ إمػػػػا أالعقػػػػد المتمثػػػػؿ بقػػػػانوف مكػػػػاف تنفيػػػػذ العمػػػػؿ، 
 جراءات، فيخض  عندئذ لقانوف القاضي.الإ

ن قانون العقد متى مـا تعـارض مـع النظـام العـام فـي أ فإننا نرىوفي النياية 
صــمح أأي عنــدما يكــون قــانون القاضــي  –دولــة القاضــي الــذي ينظــر النــزاع 

ن قـــانون العقـــد يســـتبعد فـــي ىـــذه الحالـــة ليحـــل محمـــو قـــانون إفـــ-لمعامـــل 
 صمح لمعامل.القاضي، وذلك تطبيقا لفكرة النظام العام الأ
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 :الفرديآثار عقد العمل : الثانيالمطمب 
يختص القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ أي قانوف بمد التنفيذ بشكؿ 
أساسي بحكـ المسائؿ المتعمقة بآثار عقد العمؿ الدولي لكف ىذا الأمر لا 
يجري عمى إطلبقو فلب بد مف بعض التفصيؿ، لذلؾ سنتناوؿ آثار العقد 

لنسبي لمعقد ومف ثـ آثار العقد بالنسبة بالنسبة للؤشخاص أو الأثر ا
 لمموضوع.

 :الفردي الأثر النسبي لعقد العمل-أولاً 
إف قانوف عقد العمؿ ىو الذي يحدد ىذه الآثار، ويتعمؽ الأثر النسبي لعقد 
العمؿ بأثار ىذا العقد بالنسبة للؤشخاص، وىؤلاء الأشخاص ىـ الخمؼ العاـ 

 والخمؼ الخاص والغير.
 لعمؿ الدولي بالنسبة لممتعاقديف:آثار عقد ا-1

 –يقصػػد بالمتعاقػػديف فػػي نطػػاؽ عقػػد العمػػؿ كػػؿ مػػف العامػػؿ، وصػػاحب العمػػؿ 
ىػػػػو الحػػػػاؿ فػػػػي الشػػػػركات كمػػػػا  و معنويػػػػاً أالػػػػذي قػػػػد يكػػػػوف شخصػػػػا طبيعيػػػػا 

 اصفي معنى المتعاقديف كػذلؾ كػؿ مػف الخمػؼ العػاـ والخػ ويدخؿ-والمشاري  
 لمعامؿ وصاحب العمؿ.  231الخاص

 
                                                           

و في جزء شائ  أشخاص الذيف يخمفوف العاقد في ذمتو المالية كميا العاـ يقصد بيـ الأ الخمؼ -231
ما الخمؼ الخاص فيو كؿ مف يخمؼ العاقد في حؽ معيف كاف في ذمتو سواء كاف حقاً عينياً أو أمنيا. 

 حقاً شخصياً.
، منشورات جامعة دمشؽ، المصادر الإرادية 0راج : د. فواز الصالح، القانوف المدني مصادر الالتزاـ، ج

 .270، 265، ص3103
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 بالنسبة لمخمف العام:-

فإذا توفي العامؿ ولو في ذمة رب العمؿ حقوؽ مستحقة مف قبؿ وفاتو مثؿ 
الأجور والتعويضات لأي سبب كاف، مثؿ أف ينيي رب العمؿ عقد العمؿ 
غير المحدد المدة دوف مبرر أو بغير إخطار، فإف مسألة مدى انصراؼ عقد 

حقة لمعامؿ إلى خمفو العاـ تخرج العمؿ الدولي فيما يتعمؽ بيذه الحقوؽ المست
عف نطاؽ القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ الدولي، إنما تدخؿ في 

ذلؾ لأف مسألة الخمؼ العاـ تدخؿ في مضموف فكرة نطاؽ فكرة الميراث، 
، وبالتالي يختمؼ 232الميراث والوصية، لذا فيي تخرج مف نطاؽ قانوف العقد 

الميراث باختلبؼ الاتجاه الذي تتبناه النظـ القانوف الواجب التطبيؽ عمى 
القانونية مف حيث ازدواجية القانوف أو وحدتو، وفي سورية يأخذ المشرع بوحدة 
القانوف الواجب التطبيؽ عمى الميراث، فتخض  ىذه المسألة وفقاً لمقانوف 
السوري لقانوف جنسية المورث وقت وفاتو، فيذا القانوف ىو الذي يحدد شروط 

 .233اؽ الإرث وبياف الورثة وانصبتيـ وموان  الإرث وحالات الحجباستحق

كما أف ذات القانوف يحكـ ما إذا كانت آثار عقد العمؿ التي ترتبت في ذمة 
 رب العمؿ قبؿ وفاتو تنتقؿ إلى خمفو العاـ أـ لا، وحدود ىذا الانتقاؿ.

 

                                                           

 .345و 344د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -232
 .445د. حفيظة السيد حداد، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص-

 .367د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -233
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 :بالنسبة لمخمف الخاص-

ه إلا مػف قِبػؿ صػاحب العمػؿ، نػو لا يمكػف تصػور إفيما يخص الخمؼ الخاص ف
 234ف عقد العمؿ لا ينفسخ بموت صاحب العمؿ، ولكف ينفسخ بموت العامؿلأ
مػػا يتعمػػؽ وب. -للبعتبػػار  ف شخصػػية العامػػؿ فػػي العقػػد تعػػد محػػلبً أباعتبػػار  –

لػى الخمػؼ الخػاص إثػار العقػد المنتقمػة آلة تحديد القػانوف المخػتص بحكػـ أبمس
ف ىػذه ألػى تطبيػؽ قػانوف عقػد العمػؿ عمييػا، باعتبػار إف الرأي السائد يذىب إف

 .235لة تدخؿ في مضموف الفكرة المسندة لمعقدأالمس

 آثار العقد المترتبة عمى إبرامو بواسطة نائب.-2

مػػف المقػػرر أف آثػػار العمػػؿ القػػانوني الػػذي يبرمػػو النائػػب  النيابــة الاتفاقيــة:-
القانوني م  الغير تنصػرؼ إلػى الأصػؿ مباشػرة، وليػذا يػرجح جانػب مػف الفقػو 
الاعتػػػداد بػػػإرادة الأصػػػػيؿ فػػػي اختيػػػػار القػػػانوف الواجػػػب التطبيػػػػؽ عمػػػى النيابػػػػة 

ف كانػػا ىمػػا المػػذاف  ينشػػئاف الاتفاقيػػة ولا مجػػاؿ للبعتػػداد بػػإرادة النائػػب والغيػػر وا 
، والتسػػاؤؿ يثػػور فػػي ىػػذه الحالػػة حػػوؿ مػػدى انصػػراؼ آثػػار 236العقػػد بإرادتيمػػا

تصرؼ النائب إلى الأصيؿ ومدى نيابتو عف الأصيؿ، والراجح في ىذا الشأف 

                                                           

 662ذ يمكف الاتفاؽ عمى خلبفو. انظر المادة /إف النظاـ العاـ يلبحظ بأف ىذا الحكـ ليس م -234
 مدني سوري.

 445د. حفيظة السيد حداد، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص - 235

 675د. ىشاـ صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص  - 236
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، ومػػف ثػػـ يجػػب أف 237ىػػو تطبيػػؽ قػػانوف العقػػد الػػذي يبرمػػو النائػػب مػػ  الغيػػر
ىػػو قػػانوف مكػػاف يكػػوف القػػانوف المخػػتص ىػػو القػػانوف الػػذي يحكػػـ عقػػد العمػػؿ و 

التنفيػػذ عمػػى أسػػاس أف النيابػػة تػػؤثر عمػػى صػػحة العلبقػػة وآثارىػػا، ممػػا يقتضػػي 
 وحدة القانوف الواجب التطبيؽ عمى علبقة العمؿ وعلبقة النيابة.

 :النيابة القانونية- 

أمػػا إذا تعمػػؽ الأمػػر بالنيابػػة القانونيػػة عػػف العمػػاؿ أو أربػػاب الأعمػػاؿ، فاقػػدي 
يػػػػػػا تخضػػػػػػ  لقػػػػػػانوف جنسػػػػػػية الشػػػػػػخص الػػػػػػذي تجػػػػػػب الأىميػػػػػػة وناقصػػػػػػييا، فإن

، ويدخؿ في ىذه الفكػرة 239مف القانوف المدني السوري 07وفقاً لممادة 238حمايتو
المسندة جمي  المسائؿ الموضوعية المتعمقة بالنظـ المقررة لحماية غير كػاممي 

مػػف تجػػب  . فيرجػػ  إلػػى قػػانوف، الوكالػػةالأىميػػة مثػػؿ الوصػػاية، الولايػػة، القوامػػة
      وصػػػياً  وليػػػاً أو لمعرفػػػة مػػػف تثبػػػت لػػػو الحمايػػػة ومػػػف يصػػػمح أف يكػػػوفحمايتػػػو 

أو قيمػػاً أو وكػػيلًب عػػف الغائػػب، وسػػمطة القػػائـ بالحمايػػة فػػي إبػػراـ عقػػود العمػػؿ 
نيابة عف المشػموؿ بالحمايػة، وحكػـ عقػود العمػؿ التػي يبرميػا متجػاوزاً السػمطة 

 الممنوحة لو.

                                                           

، القاىرة، 0مة، طد. جماؿ مرسي بدر، النيابة في التصرفات القانونية، الييئة المصرية العا - 237
 وما بعدىا. 200، ص0981

 . 675د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ ص - 238
 .316د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -      

مف القانوف المدني السوري:)يسري عمى المسائؿ الموضوعية الخاصة بالولاية  07تنص المادة - 239
ة وغيرىا مف النظـ الموضوعية لحماية المحجوريف والغائبيف قانوف الشخص الذي تجب والوصاية والقوام

 حمايتو(.
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ة عػف رب العمػؿ ولحسػابو بموجػب أما ما يجريو الفضولي مف تصػرفات قانونيػ
النيابػػة القانونيػػة، فإنيػػا تخضػػ  لمقػػانوف الػػذي يحكػػـ الفضػػالة وىػػو قػػانوف مكػػاف 

 .240التصرؼ الذي قاـ بو الفضولي لصالح رب العمؿ

 العقد بالنسبة لمغير: آثار-3

و أنفسػيـ وخمفيػـ العػاـ أثر العقد إلا تجاه المتعاقديف أف لا يسري أصؿ ىو الأ
ثػػر فػػي حػػؽ غيػػر المتعاقػػديف اسػػتثناءً، وذلػػؾ قػػد يسػػري ىػػذا الأالخػػاص، ولكػػف 

و اشػتراط لمصػمحتو. ويػذىب الػرأي السػائد أعندما يكوف ىناؾ تعيد عف الغير 
لكونيػا تػدخؿ فػي مضػموف  خضاع ىذه المسائؿ لقانوف عقد العمػؿ، نظػراً إلى إ

 .241الفكرة المسندة لمعقد

 :ثانياً: آثار العقد من حيث الموضوع

قػػد العمػػؿ مػػف حيػث الموضػػوع تجػػد مصػػدرىا أمػا فػػي العقػػد نفسػػو أو إف آثػار ع
ف تحديػػد آثػػار عقػػد العمػػؿ الموضػػوعية فػػي نػػص القػػانوف الواجػػب التطبيػػؽ، وا  

لة أالعمػؿ، وكػذلؾ مسػ يقتضي منا التعرض لكؿ مف التزامات العامؿ وصػاحب
 صابات العمؿ.إ

                                                           

 .675د. ىشاـ عمي صادؽ، المرج  السابؽ، ص - 240
مف القانوف المدني السوري: )يسري عمى الالتزامات غير التعاقدية قانوف البمد الذي وق   33نصت المادة 

 فيو الفعؿ المنشأ للبلتزاـ(.

 .674د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف مرج  سابؽ، ص- 241



144 

 التزامات العامل:من حيث -1

العمػػؿ الالتػػزاـ الػػرئيس الػػذي يقػػ  عمػػى عػػاتؽ العامػػؿ بمقتضػػى عقػػد  تنفيػػذيعػػد 
ذ قػػد يشػػترط صػػاحب إنػػو الالتػػزاـ الوحيػػد عميػػو، أف ىػػذا لا يعنػػي أالعمػػؿ، إلا 

 خػػرى عمػػى العامػػؿ. وسػػنتعرض فيمػػا يمػػي لأىػػـأالعمػػؿ بموجػػب العقػػد التزامػػات 
 .ىذه الالتزامات

 العمل:تنفيذ –أ 

يصػػػبح مضػػػمونو واجػػب التنفيػػػذ، ومػػػف أىػػػـ  إف غايػػة الإلػػػزاـ فػػػي العقػػد ىػػػو أف
 ففػي تنفيػذ عقػد العمػؿ الالتزامات الناشئة عف ىػذا المضػموف ىػو تنفيػذ العمػؿ،

لػػػذلؾ سػػػنعرض  . 242لحسػػػاب صػػػاحب العمػػػؿ ف يػػػؤدي عمػػػلبً أيمتػػػزـ العامػػػؿ بػػػ
لنطاؽ تطبيؽ القػانوف الواجػب التنفيػذ عمػى عقػد العمػؿ بالنسػبة لمتنفيػذ العينػي، 

 ثـ نتناوؿ بعض المسائؿ التي ترتبط بو.

 التنفيذ العيني:-

قديماً رأى الفقو أف تنفيذ العقد ىو واقعة قانونية متميزة تماماً عف العقد     
، وقد 243ب الفكرة الموحدة لمعقدفأخضعيا لقانوف مكاف التنفيذ وذلؾ بسبب غيا

اتجو الفقو الحديث للؤخذ بيذا الرأي، ولكف مف خلبؿ تحميؿ العلبقات 
                                                           

ويشار بيذا الصدد باف العمؿ الذي يؤديو العامموف في المشروعات والمنظمات الدولية، يخرج مف  -242
ذلؾ لاف ىؤلاء العامميف يخضعوف في أعماليـ لموائح  –أي قانوف مكاف التنفيذ  –نطاؽ قانوف العقد 

و المشروع الدولي. راج : د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  أنظمة الداخمية الصادرة مف الم
 .094سابؽ، ص

 . 230د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص-243
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القانونية وتركيزىا في المكاف الذي تترتب فيو آثار العلبقة القانونية، فالتنفيذ 
ومنيا عقد العمؿ الفردي ذو الطاب   244العقوديعتبر الواقعة الجوىرية في 

فيذ العقد إلا إذا توافؽ م  القوانيف السائدة في مكاف ، فلب يمكف تنالدولي
 .245التنفيذ

 العمؿ وف المختص بحكـ عقدوعمى ذلؾ فإف قانوف مكاف التنفيذ وىو القان
، ىو الذي يحكـ الحؽ في طمب التنفيذ العيني ويبيف الفردي ذو الطاب  الدولي

و الذي يحكـ متى يكوف التنفيذ عينياً، وكيؼ يكوف ىذا التنفيذ العيني، وى
 .246حسف النية في أداء العمؿ

لة أوما ييمنا في ىذا المقاـ ىو تحديد نطاؽ قانوف العقد فيما يخص مس
 التنفيذ الجبري والمسائؿ المرتبطة بو عند امتناع العامؿ عف التنفيذ.

ف التنفيػػذ العينػػي الجبػػري يخضػػ  لقػػانوف مكػػاف تنفيػػذ أفػػيلبحظ فػػي ىػػذا الصػػدد 
يحػػػدد الأشػػػخاص ف ىػػػذا القػػػانوف ىػػػو الػػػذي أ، باعتبػػػار أي قػػػانوف العقػػػد العمػػػؿ

، بمعنػى 247بالتنفيػذإمكانيػة تغييػر الأشػخاص الممػزميف  الممزميف بالتنفيػذ ويبػيف
، فػػإذا كػػاف يحكػػـ الحػػؽ فػػي طمػػب التنفيػػذ العينػػي وكيػػؼ يكػػوف ىػػذا التنفيػػذأخػػر 

                                                           

 . 795، 648د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -244

ف وتنازع الاختصاص القضائي الدولي، د. فؤاد عبد المنعـ رياض، د. سامية الراشد، تنازع القواني -245
 . 223مرج  سابؽ، ص

مبدأ حسف النية يتخذ في علبقات العمؿ أىمية خاصة نظراً لمرابطة المستمرة التي تربط العامؿ  - 246
 بصاحب العمؿ والتي تقوـ عمى أساس الثقة في شخص العامؿ.

راسة مقارنة، دار مكتبة الحامد، د. محمد وليد المصري، الوجيز في شرح القانوف الدولي الخاص د -247
 .319، ص3113الأردف، 
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مكػػػػاف معػػػػيف، الالتػػػػزاـ بتنفيػػػػذ العمػػػػؿ يمثػػػػؿ النشػػػػاط الػػػػذي يؤديػػػػو العامػػػػؿ فػػػػي 
ويقتضي منو تػدخلًب إيجابيػاً، فمػف الواضػح أف قػانوف مكػاف التنفيػذ لػو مصػمحة 
جديػػة ومباشػػػرة فػػي تنظػػػيـ مسػػألة التنفيػػػذ العينػػي، بمعنػػػى أف التنفيػػذ العينػػػي لا 

 .248يتيسر في الواق  إلا إذا أقره قانوف مكاف التنفيذ

ف ألابػػد و  –لعمػػؿ وىػػو ا –الػػرئيس الناشػػئ بموجػػب ىػػذا العقػػد  الالتػػزاـف إلػػذا فػػ
يضاً لمقانوف الذي تتركز فيو الرابطة العقدية، سعياً وراء وحدة القػانوف أيخض  

 .الفردي ذو الطاب  الدولي الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ

 الغرامة التيديدية:-

في عقد العمؿ الفردي ومنيا  إف الفقو والقضاء سمـ بعدـ إمكانية إجبار العامؿ
عمى أداء التزامو بالعمؿ رغماً عف إرادتو لمساس ذلؾ العقد ذو الطاب  الدولي 

بحريتو الأساسية في العمؿ، ولكف م  ذلؾ، يجوز لمقاضي أف يمجأ إلى وسيمة 
)العامؿ( لحثو عمى القياـ بعيف ما التزـ  غير مباشرة لا تتعدى أمواؿ المديف

والغرامة التيديدية مسألة يستمدىا . 249ة ىي الغرامة التيديديةبو، وىذه الوسيم
القاضي مف سمطتو بالإلزاـ، ومف ثـ فيي تنتمي بسبب طبيعتيا إلى القانوف 

. بناءً عمى ذلؾ فإف الغرامة 250الإجرائي وتعد مف قواعد التنظيـ القضائي

                                                           

د. فؤاد عبد المنعـ رياض. د. سامية الراشد، تنازع القوانيف وتنازع الاختصاص القضائي الدولي، -248
 .223مرج  سابؽ، ص

 04، ص0967، مكتبة عبد الله وىبة، القاىرة، 3د. إسماعيؿ غانـ، النظرية العامة للبلتزاـ، ج -249

ذا رأى القاضي أف مقدار الغرامة ليس كافياً  304/3المادة نصت  -250 مف القانوف المدني السوري: )وا 
  ) .التنفيذ، جاز لو أف يزيد في الغرامة كمما رأى داعياً لمزيادة لإكراه المديف الممتن  عف
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يي بيذا التيديدية ىي وسيمة تمجأ إلييا المحكمة لحمؿ المديف عمى الوفاء، ف
الناظر في  251المعنى تدخؿ في فكرة الإجراءات وتخض  لقانوف القاضي

 .الموضوع

 :التنفيذ من صاحب العمل عمى نفقة العامل-

، يجوز الدوليفي عقد العمؿ الفردي ذي الطاب   في حالة الالتزاـ بالقياـ بعمؿ
المػػديف لمقاضػػي التصػػريح لمػػدائف أي صػػاحب العمػػؿ بػػإجراء التنفيػػذ عمػػى نفقػػة 

، ولما كاف ىذا الوض  يػؤدي إلػى ضػماف حػؽ الػدائف فػي التنفيػذ 252أي العامؿ
العيني بقدر الإمكاف، ويسػتجيب مػ  فكػرة الالتػزاـ فػإف قػانوف مكػاف التنفيػذ ىػو 
 الػػػػػذي يحكػػػػػـ التصػػػػػريح لصػػػػػاحب العمػػػػػؿ بػػػػػإجراء التنفيػػػػػذ عمػػػػػى نفقػػػػػة العامػػػػػؿ

 .253)المديف(

 حق صاحب العمل عمى اختراعات العامل:-ب

ثنػػػاء عممػػػو لػػػدى صػػػاحب العمػػػؿ وبسػػػبب تخصصػػػو فػػػي أقػػػد يتوصػػػؿ العامػػػؿ 
لى اختراع معيف، فينا يكوف لصاحب العمؿ الحؽ عمى ىذا النوع مػف إالبحث 

ذا كاف الاختراع إما أالاختراع الذي يصطمح عمى تسميتو بػ )اختراع الخدمة(. 
                                                           

د. محمد كماؿ فيمي، أصوؿ القانوف الدولي الخاص، مؤسسة الثقافة الجامعية، الإسكندرية،  -251
 . 593، ص0993

في الالتزاـ بعمؿ، إذا لـ يقـ المديف بتنفيذ التزامو، -0مف القانوف المدني السوري: ) 301المادة  -252
 المديف، إذا كاف ىذا التنفيذ ممكناً. جاز لمدائف أف يطمب ترخيصاً مف القضاء في تنفيذ الالتزاـ عمى نفقة 

 ويجوز، في حالة الاستعجاؿ، أف ينفذ الدائف الالتزاـ عمى نفقة المديف، دوف ترخيص مف القضاء.(-3

د. محمد وليد المصري، الوجيز في شرح القانوف الدولي الخاص دراسة مقارنة، مرج  سابؽ، -253
 . 319ص



148 

فينػا ثناء عممػو لػدى صػاحب العمػؿ، أليو العامؿ بصفة عرضية إالذي توصؿ 
يشػػترط وجػػود شػػرط صػػريح فػػي العقػػد يعطػػي الحػػؽ لصػػاحب العمػػؿ عمػػى ىػػذا 

 .254النوع مف الاختراع

ف الػػػرأي ألة يلبحػػػظ أوفيمػػػا يتعمػػػؽ بتحديػػػد القػػػانوف المخػػػتص بحكػػػـ ىػػػذه المسػػػ
( يرتبط ف حؽ الاختراع )الابتكارلى تطبيؽ قانوف العقد، ذلؾ لأإالسائد يذىب 

نػػو يػػدخؿ فػػي أخػػرى فػػي عقػػد العمػػؿ، ممػػا يعنػػي بشػػكؿ وثيػػؽ مػػ  المسػػائؿ الأ
وىػو القػانوف  –ف قػانوف مكػاف التنفيػذ أطار الفكرة المسػندة لمعقػد. ناىيػؾ عػف إ

لة، أقػػدر عمػػى تنظػػيـ ىػػذه المسػػعػػادة مػػا يكػػوف ىػػو الأ –المخػػتص بحكػػـ العقػػد 
لػى قػانوف إمػا يػتـ فػي محػؿ تنفيػذ العمػؿ. وعمػى ىػذا يرجػ   ف الابتكار غالبػاً لأ

ـ لا، وىػػػؿ أىػػػو نػػػاتج عػػػف العمػػػؿ  نفيػػػذ لتحديػػػد مفيػػػوـ الاختػػػراع وىػػػؿتمكػػػاف ال
منو، وما ىي حقوؽ العامؿ التي تترتب لػو  الاستفادةيممؾ صاحب العمؿ حؽ 

 .جراء ىذا الاختراع قِبؿ صاحب العمؿ

 شرط عدم المنافسة:-ج

عمػى العامػؿ  الفردي الداخمي وكػذلؾ العقػد ذو الطػاب  الػدولي يرتب عقد العمؿ
التزامات تعتبر مف أخلبقيات ومقتضػيات السػموؾ المينػي ليػذه العلبقػة، ومنيػا 

                                                           

الثاً مف الاختراع يسمى بالاختراع الحر، وىو ما يتوصؿ ويشار في ىذا الصدد بأف ىنالؾ نوعا ث -254
إليو العامؿ مف ابتكار عمى نحو مستقؿ عف نشاط صاحب العمؿ، بحيث ينفصؿ عنو زمانياً ومكانياً. 
وىذا النوع مف الاختراع لا يكوف لصاحب العمؿ الحؽ فيو مطمقا.  راج : د. عدناف العابد، مرج  سابؽ، 

 .375ص
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ة، أف يطمئف صاحب العمػؿ إلػى أف مػف يعمػؿ لديػو يتمتػ  بمسػتوى مػف الأمانػ
 .255في الوقت نفسوبحيث لا يكوف عاملًب ومنافساً 

خيػر، يمتزـ العامؿ طيمة فترة عممو لػدى صػاحب العمػؿ بعػدـ منافسػة ىػذا الأف 
سرار العمؿ ولأنو مما يقتضيو أ وىذا الالتزاـ متفرع عف الالتزاـ بالمحافظة عمى

ذا مػا اتفػؽ العامػؿ إمبدأ حسف النيػة فػي تنفيػذ العقػود. وقػد يسػتمر ىػذا الالتػزاـ 
ف يتـ تحديد ىذا المن  بمػدة محػددة ويػذكر أم  صاحب العمؿ عمى ذلؾ عمى 

 .256بشرط صريح في صمب العقد

ىذا  النحو يذىب البعض بخصوص القانوف الواجب التطبيؽ عمىوعمى ىذا 
، باعتبار الشخصي لمعامؿلى تطبيؽ القانوف إالشػرط )شرط عدـ المنافسة( 

مور الماسة بحياة العامؿ وحريتو. بينما يذىب لة تدخؿ ضمف الأأف ىذه المسأ
س ساألة، و أالمس عمى ىذه257لى تطبيؽ قانوف العقدإ –وىو الراجح –خر آرأي 

ف مصدر الالتزاـ بشرط عدـ المنافسة ىو عقد العمؿ أىذا التطبيؽ يكمف في 
عقد  ف قانوفإف تنفيذ ىذا الشرط يعد استمراراً لتنفيذ العقد نفسو. لذا فأذاتو، و 

ىذا  حكاـأف أالعمؿ يختص بحكـ ىذه المسألة وتحديد مشروعيتيا، غير 
حكاـ النظاـ العاـ السائدة في أذا تعارضت م  إالقانوف تتعطؿ عف التطبيؽ 

                                                           

، منشورات 3101لعاـ  07قانوف العمؿ رقـ –وؽ الباشا، التشريعات الاجتماعية د. محمد فار  - 255
 .330، ص3104جامعة دمشؽ، 

مف القانوف  653وما بعدىا. وكذلؾ انظر المادة / 250د. شاب توما منصور، مرج  سابؽ، ص -256
 المدني السوري.

 .366و 365د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص  -257
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عامؿ كثر لمأ اً و حقوقأ ، فمتى ما كاف قانوف القاضي يمنح حريةدولة القاضي
العمؿ، فحينذاؾ يكوف قانوف القاضي ىو  مف القانوف المختص بحكـ عقد

 صمح لمعامؿ.لفكرة النظاـ العاـ الأ الواجب التطبيؽ، وذلؾ تطبيقاً 

 التزامات صاحب العمل:من حيث -2

جػر الذي يترتب عمى صاحب العمؿ، ىو التزامػو بػدف  الأ يساسف الالتزاـ الأإ
لة تػرتبط ارتباطػاً وثيقػاً أف ىذه المسػأالمتفؽ عميو لمعامؿ. ويلبحظ بيذا الصدد 

حكػػػاـ آمػػػرة ومػػػف أحكػػػاـ التػػػي تنظميػػػا ىػػػي ف الأبالقواعػػػد التنظيميػػػة لمعمػػػؿ لأ
، 258ى حيػاة العامػؿ ومعيشػتومػور التػي تػؤثر عمػالنظاـ العاـ، باعتبارىا مػف الأ

قميـ محػػؿ تنفيػػذ العمػػؿ وتخضػػ  بالتػػالي لقػػانوف إنيػػا تػػرتبط بشػػكؿ وثيػػؽ بػػإلػػذا ف
الفػػػػردي ذو الطػػػػاب   وىػػػػو القػػػػانوف المخػػػػتص بحكػػػػـ عقػػػػد العمػػػػؿ–ىػػػػذا المكػػػػاف 

ف قػػانوف ىػػذا المكػػاف يسػػيؿ عمػػى أ. وممػػا يػػدعـ ىػػذا النظػػر كػػذلؾ ىػو –الػدولي
 جػػر، وىػػذا يقتضػػي بطبيعػػةالحجػػز عمػػى الأجػػراءات التنفيػػذ الجبػػري و إالػػدائنيف 

في الدولة التي يجري فييػا التنفيػذ.  وعمػى  الحاؿ تدخؿ موظفي السمطة العامة
بحكػـ المسػائؿ المتعمقػة  ف قانوف محػؿ تنفيػذ العمػؿ يكػوف مختصػاً إىذا النحو ف

دنػى لػو ومػدى جػواز مػف ممحقػات مػف تحديػد الحػد الأ جر ومػا يترتػب عميػوبالأ
جػػازة المدفوعػػة لة الإأ، وتنظػػيـ مسػػ259ومواعيػػد اسػػتحقاقو وتقادمػػوالحجػػز عميػػو 

                                                           

 . 329د. فاروؽ الباشا، التشريعات الاجتماعية، مرج  سابؽ، ص -258
 .369و 368د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص - 259
 .453حفيظة السيد حداد، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -
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خػػلبؿ صػػاحب العمػػؿ بالوفػػاء إجػػر، وكػػذلؾ دعػػوى التعػػويض الناجمػػة عػػف الأ
 جر.بالأ

حكـام القـانون أجور بأن تطبيـق بصدد كل ما تقدم بشأن مسائل الأ برأينا أنو
فـي حكـام النظـام العـام أالمختص تتعطل عن التطبيـق متـى مـا تعارضـت مـع 

شرنا ليا أصمح لمعامل التي لفكرة النظام العام الأ قانون القاضي وذلك تطبيقاً 
 .260من قبل

ف انتيينا مف تحديد نطاؽ قانوف العقد بالنسبة لالتزامات كؿ مف العامػؿ أوبعد 
صػػػػابات إخػػػػرى ألا وىػػػػي أف نتصػػػػدى لمسػػػػألة ميمػػػػة أوصػػػػاحب العمػػػػؿ، بقػػػػي 

 العمؿ.

 إِصابات العمل:-3

و بسػبب عممػو. أ ثنػاءأذى يحصؿ لمعامؿ أو أيقصد بإصابة العمؿ كؿ حادث 
 –عمػػى صػػاحب العمػػؿ  مػػراض المينػػةأصػػابات العمػػؿ و إوتقػػ  المسػػؤولية عػػف 

ف لـ يكف ىناؾ ثمػة خطػأ مػف ا  وتترتب ىذه المسؤولية حتى و -ساسبالدرجة الأ

                                                           

التي يتضمنيا  الآمرة القانونية أحكاـ النظاـ العاـ الأصمح أي المتعمقة بعقد العمؿ وىي القواعد - 260
تشري  العمؿ كالتي تحدد الحد الأدنى للؤجور وعدد ساعات العمؿ ولا يجيز الاتفاؽ عمى خلبفيا إلا  عادةً 

وعندما يتعارض القانوف المختص م  قانوف القاضي أي أف ىذا القانوف إذا كاف ىذا الاتفاؽ أصمح لمعامؿ 
إف تطبيؽ قانوف القاضي ىو تطبيؽ لما جاء في القانوف المختص الذي يوفر حماية أكبر لمعامؿ وبالتالي ف

، وليس المقصود النظاـ العاـ بمفيومو الشامؿ كما نصت عميو نص عمى تطبيؽ القانوف الأصمح لمعامؿ
 .مف القانوف المدني السوري 21المادة 
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ا جانبو، بؿ حتى ولو كػاف الخطػأ مػف جانػب العامػؿ المصػاب مػا لػـ يصػؿ ىػذ
 .261و التعمد مف قِبؿ العامؿأالخطأ حد الجسامة 

عمػى قواعػد  – عػادةً  –ساس مسؤولية صاحب العمؿ في ىذه الحالة لا تقػوـ أو 
نمػا ا  المسؤولية التقصيرية التػي تتطمػب وجػود خطػأ مػف قبػؿ الػدائف )العامػؿ(، و 

ف أوفقػاً لقاعػدة )الغػرـ بػالغنـ( أي و تحمػؿ التبعػة أسػاس فكػرة المخػاطر أعمػى 
 تحمؿ عبء مغارمو. ءالشيمف استفاد مف مغانـ 

ف يمتػػزـ بػػدف  التعػػويض لمعامػػؿ أويترتػػب عمػػى تحقػػؽ مسػػؤولية صػػاحب العمػػؿ 
مػػا وفقػػا لمقواعػػد العامػػة الػػواردة فػػي القػػانوف إالمصػػاب وىػػذا التعػػويض يحتسػػب 

جػػػر أسػػػاس أنػػػو يحتسػػػب جزافػػػاً عمػػػى أو أالمػػػدني المتعمقػػػة بتقػػػدير التعػػػويض، 
ذا كانػػت الدولػػة التػػي إمػػر فيمػا . حيػػث يختمػػؼ الأ262معينػػة منػوالعامػؿ وبنسػػبة 

و لا أصػػابة العمػػؿ تأخػػذ بمبػػدأ التػػأميف الاجتمػػاعي فػػي التعػػويض إوقعػػت فييػػا 
 تأخذ بو.

 مينات الاجتماعية:أإصابات العمل في النظم التي لا تأخذ بالت-أ

ففػػي ىػػذه خػػذ بنظػػاـ التػػأميف الاجتمػػاعي، أذا كػػاف قػػانوف بمػػد تنفيػػذ العمػػؿ لا يإ
ف تحقػػؽ أسػػاس أصػػابة قػػانوف عقػػد العمػػؿ عمػػى لة الإأالحالػػة يطبػػؽ عمػػى مسػػ

نشػئ ذ يُ إلػى العقػد نفسػو، إا الفرض تكوف عقدية كونيا تستند المسؤولية في ىذ
صػابات العمػؿ، إالعقد التزاماً عمى صػاحب العمػؿ بضػماف سػلبمة العامػؿ مػف 

                                                           

 .460د. حفيظة السيد حداد، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص - 261

 .292ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص .د -262
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ساسػػػو فػػي عقػػػد العمػػػؿ أنصػػػار ىػػذا الػػػرأي يجػػد أف الالتػػزاـ حسػػػبما يػػرى إلػػذا فػػػ
 . 263نفسو، مما يبرر خضوعو لقانوف العقد

خػػر يػػرفض ىػػذا النظػػر ويػػرى بػػأف المسػػؤولية عػػف حػػوادث ف الػػبعض الأأغيػػر 
سػاس القػػانوف تأسيسػاً عمػػى مبػػدأ أنمػػا عمػػى ا  سػػاس العقػد و أالعمػؿ لا تقػػوـ عمػى 

ف ألة لا بػػػد و أف ىػػذه المسػػإلػػذا فػػػ –شػػارة إليػػو الػػذي سػػػبقت الإ –تحمػػؿ التبعػػة 
عمػػػى حمػػػوؿ التنػػػازع  و الحػػػادث، قياسػػػاً أصػػػابة خضػػػ  لقػػػانوف محػػػؿ وقػػػوع الإت

بخصػػػػوص المسػػػػؤولية الناشػػػػئة عػػػػف الالتزامػػػػات غيػػػػر التعاقديػػػػة التػػػػي تقضػػػػي 
 .264خضاعيا لقانوف الدولة التي حدثت فييا الواقعة المنشئة للبلتزاـإب

ذلــك ىميـة، أيـة أأن الخـلاف بـين الـرأيين سـالفي الـذكر يتجـردان مـن  وبرأينـا
التنفيذ، وفي ىذا المكان  ذي يحكم عقد العمل ىو قانون مكانلأن القانون ال

ن القـــانون الـــذي ســـيحكم إو الحـــادث، وبالتـــالي فـــأصـــابة عـــادة مـــا تقـــع الإ
لـى إالمسألة ىو قانون مكان تنفيذ العمـل، وىـذا مـا يسـتجيب بطبيعـة الحـال 

 الاعتبارات الآمرة السائدة في ذلك المكان.

 عمل في النظم الخاصة بالتأمينات الاجتماعية:صابات الأ-ب

مػػػا فيمػػػا يتعمػػػؽ بالػػػدوؿ التػػػي تأخػػػذ بنظػػػاـ التػػػاميف الاجتمػػػاعي فػػػي تعػػػويض أ
-وألمانيػا ومصػر وسػوريةكما ىو الحػاؿ فػي كػؿ مػف فرنسػا  –صابات العمؿ إ

ف دفػ  التعػويض أىذه المسألة قد تثور بصددىا بعػض الصػعوبات، حيػث  فإف
                                                           

 460حفيظة السيد حداد، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -263

 .463د. حفيظة السيد حداد، القانوف الدولي الخاص، المرج  السابؽ، ص -264
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طريػػؽ مؤسسػػة عامػة فػػي الدولػػة، ممػا يعنػػي خضػػوع  لمعامػؿ المصػػاب يػػتـ عػف
نتيجػة تػدخؿ مرفػؽ عػاـ  صابات لقواعػد القػانوف العػاـ،مسألة التعويض عف الإ

ثػار الجػدؿ فػي الفقػو حػوؿ أمر الػذي الأبتنظيـ التعويض عف إصابات العمؿ، 
جنبيػػػػػػة المتعمقػػػػػػة جػػػػػػواز تطبيػػػػػػؽ القاضػػػػػػي الػػػػػػوطني لقواعػػػػػػد القػػػػػػانوف العػػػػػػاـ الأ

 بالتعويض.

لما قد يترتب عمى خضوع التعػويض لقػانوف عػاـ مػف إخراجػو مػف دائػرة  وذلؾ 
التنػازع، أخػػذاً بالاتجػاه التقميػػدي فػي الفقػػو الػػذي يحػدد نطػػاؽ تنػازع القػػوانيف فػػي 

، وتطبيقػػاً لمػػا سػػبؽ فإنػػو إذا 265مجػػاؿ العلبقػػات التػػي يحكميػػا القػػانوف الخػػاص
ويض عػف إصػابة كاف عقد العمؿ منفذ في بمد القاضي الناظر فػي دعػوى التعػ

العمػػػؿ يطبػػػؽ قػػػانوف التأمينػػػات الاجتماعيػػػة الػػػوطني تطبيقػػػاً إقميميػػػاً ولػػػو كػػػاف 
العامػػؿ أجنبػػي، أمػػا إذا كػػاف التنفيػػذ تػػـ فػػي غيػػر بمػػد القاضػػي فػػلب وجػػو لمرجػػوع 

 .266إلى قانوف التأمينات الاجتماعية الوطني ولو كاف العامؿ يحمؿ جنسيتو

خضػػػ  لقانونػػػو الػػػوطني عنػػػدىا يسػػػند فػػػإذا تػػػيقف القاضػػػي أف حادثػػػة العمػػػؿ لا ت
النزاع إلى القانوف المختص وىػو قػانوف بمػد التنفيػذ، وىنػا نكػوف أمػاـ فرضػيتيف 
الأولػى إذا كػػاف القػػانوف المخػػتص لا يأخػذ بنظػػاـ التأمينػػات الاجتماعيػػة عنػػدىا 
تترتػػػب المسػػػؤولية الفرديػػػة عمػػػى صػػػاحب العمػػػؿ عػػػف إصػػػابة عمالػػػو، ويطبػػػؽ 

اً لممبادئ العامة، الفرضية الثانية ىي أف يكػوف قػانوف القاضي ىذا القانوف وفق
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بمد التنفيذ الأجنبي يأخذ بنظاـ التأمينات الاجتماعيػة عنػدىا لا مفػر وفقػاً لمفقػو 
 التقميدي مف إعلبف عدـ الاختصاص إعمالًا لمبدأ الإقميمية لمقانوف العاـ.

 –لة أمسػػبصػػدد ىػػذه ال 267فػػي الاتجاىػػات الحديثػػة ف الػػرأي الػػراجحأويلبحػػظ بػػ
ميف ألػػػى ضػػرورة تطبيػػؽ قػػانوف التػػػإقػػد ذىػػب  –تي عمػػى ذلػػػؾ لاحقػػاً أكمػػا سػػن

جنبػػي مػػف قبػػؿ القاضػػي الػػوطني، إذا كػػاف تطبيػػؽ ىػػذا القػػانوف الاجتمػػاعي الأ
مكانيػػة تنفيػػذ إلػػى إ-فػػي الغالػػب –لازمػػاً لمفصػػؿ فػػي النػػزاع. فيػػذا الحػػؿ يػػؤدي 

جنبيػة فػي دولػة عيػة الأمينػات الاجتماأالحكـ الصادر في الدعوى لػدى ىيئػة الت
لػػى مػػنيج قاعػػدة إ اسػػتناداً -رادة مشػػرعيا تنفيػػذ العمػػؿ، كونػػو قػػد صػػدر وفقػػاً لإ

 قميميا.إووفقاً لمقواعد القانونية السائدة في  –سناد المفردة الجانب الإ

صــابات العمــل ومــا إن دعــوى التعــويض عــن فــإ ســبق وبرأينــا وبنــاءً عمــى مــا
تخضــع  268وتحديــد نطــاق التعــويضصــابة يتعمــق بيــا مــن تحديــد شــروط الإ
 العمـلوىـو القـانون المخـتص بحكـم عقـد  –بشكل عام لقانون مكان التنفيـذ 

العمـل،  النظر عن النظام المتبـع فـي دولـة وبغض-الفردي ذو الطابع الدولي
                                                           

 . 265د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص- 267

 يلبحظ باف ىناؾ بعض النظـ القانونية تجيز لمعامؿ المصاب حؽ الرجوع عمى صاحب العمؿ  -268
 و الغير المسؤوؿ عف الحادث لتكممة التعويض الذي حصؿ عميو العامؿ مف ىيئات الضماف أ

ضافي إذا ما تحققت شروط معينة، ويكوف الرجوع في ىذه الحالة إو لمحصوؿ عمى تعويض أالاجتماعي، 
لى قانوف عقد إوفقا لقواعد المسؤولية التقصيرية. حيث يرج  في مدى جواز رجوع العامؿ بيذه الدعوى 

لقانوف محؿ وقوع  جاز قانوف العقد ذلؾ فاف الدعوى تخض  عندئذ لمقانوف المحمي أيأالعمؿ، فاذا ما 
 ساس المسؤولية التقصيرية.أالفعؿ المنشئ للبلتزاـ، ذلؾ لاف الدعوى مبنية عمى 

د. منير عبد المجيد، تنازع -، وكذلؾ: 721راج : د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص
 وما بعدىا. 363القوانيف، مرج  سابؽ، ص
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و أ أي ســـواء كـــان التعـــويض يـــتم وفقـــاً لنظـــام ىيئـــة التـــأمين الاجتمـــاعي
قرب لمصواب باعتباره يتناسـب مـع بمقتضى أي نظام آخر. وىذا الحل ىو الأ

الوحــدة المتطمبــة لحمــول التنــازع بخصــوص عقــد العمــل، كمــا انــو يســتجيب 
 مرة السائدة في بمد التنفيذ.للاعتبارات الأ

ص المسػػائؿ المتعمقػػة وقػػد انتيينػػا مػػف تحديػػد نطػػاؽ قػػانوف عقػػد العمػػؿ بخصػػو أ
العقػد لبيػاف مػدى خضػوعيا لمقػانوف  نتيػاءالػى مسػألة إف نتعػرض أبآثاره. بقػي 

 المختص، عمى نحو ما سنرى في المطمب التالي. 
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 :المسائل الخارجة عن نطاق قانون العقد: المبحث الثاني

إف المسائؿ التي تخرج عف نطاؽ القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ 
القواعد العامة لتنازع القوانيف التي  حيث إفالدولي مبدئياً ىي الأىمية والشكؿ، 

تحكـ العقود الدولية وضعت حموؿ لمسائؿ الأىمية والشكؿ، والحموؿ التي 
تشير إلييا ىذه الحموؿ في قواعد الإسناد المتعمقة بيذه المسائؿ تختمؼ عـ تـ 

الدولي لقانوف مكاف  الفردي ذو الطاب  التوصؿ إليو بشأف إخضاع عقد العمؿ
 التنفيذ.

لؾ سنبحث في مدى إمكانية دخوؿ ىذه المسائؿ في نطاؽ القانوف الذي لذ
 يحكـ عقد العمؿ الدولي وفؽ ما يمي:

 القانوف الواجب التطبيؽ عمى الأىمية. المطمب الأول:

 القانوف الواجب التطبيؽ عمى الشكؿ. المطمب الثاني:
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 :القانون الواجب التطبيق عمى الأىمية: المطمب الأول

مفيوـ فكرة الأىمية، لابد مف التصدي ابتداءً لمضموف ىذه الفكرة، لتحديد 
ليتسنى بعد ذلؾ تحديد نطاؽ القانوف الذي يحكميا والاستثناء الوارد عمى 
تعييف ىذا القانوف، كؿ ذلؾ في إطار القاعدة العامة في القانوف الواجب 

ؿ الدولي التطبيؽ عمى الأىمية، ثـ نستعرض ىذه القاعدة في نطاؽ عقد العم
لنرى ما ىي الحموؿ الأكثر ملبئمة لحكـ ىذه المسألة مف بيف الحموؿ 

 المطروحة والتي تتلبءـ م  ىذا العقد ذو الطبيعة الخاصة.

 وسنبحث ذلؾ في فرعيف اثنيف وفؽ ما يمي:

 القاعدة العامة في القانوف الواجب التطبيؽ عمى الأىمية. الفرع الأول:

 القاعدة العامة في إطار عقد العمؿ الدولي. الفرع الثاني:

 : القاعدة العامة في القانون الواجب التطبيق عمى الأىمية: الفرع الأول

 مضمون فكرة الأىمية:-أولاً 

الأىمية مف الصفات التي تمحؽ بالشخص فتجعمو قابلًب لأف يكوف لو حقوؽ 
سف معينة تسمى  وعميو التزامات، ولا يعتبر الشخص أىلًب لذلؾ إلا إذا بمغ

سف الرشد وىذه السف ليست واحدة في جمي  الدوؿ بؿ تختمؼ مف بمد إلى 
 آخر.

ويقصد بالأىمية ىنا، أىمية الأداء العامة أي قدرة وصلبحية الشخص عمى 
ممارسة التصرفات القانونية، وىي التي تدخؿ في مضموف الفكرة المسندة في 
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القانوف المدني السوري في قواعد تنازع القوانيف المنصوص عمييا في 
، وقريب مف نص ىذه المادة في القانوف المصري والميبي 269(12المادة)

 والعراقي والسوداني.

وتخض  الأىمية وفؽ ىذه النصوص لقانوف الجنسية، فيذا القانوف ىو الذي 
 .270يحدد سف الرشد وعوارض الأىمية وأسباب الحجر وجزاء نقص الأىمية

 الأىمية:نطاق قانون -ثانياً 

كما رأينا فإف قانوف الأىمية يشمؿ أىمية الأداء العامة التي تقوـ عمى التمييز 
بخلبؼ أىمية الأداء الخاصة التي تقوـ عمى اعتبارات أخرى غير التمييز، 
فأىمية الأداء العامة تيدؼ إلى حماية الشخص مف نقص قدرتو عمى التمييز 

أىمية الأداء الخاصة فيي تيدؼ في كافة التصرفات القانونية وذلؾ بخلبؼ 
 .271إلى حماية مصمحة اجتماعية أو غير ذلؾ

فنطاؽ قانوف الجنسية يشمؿ كافة المسائؿ المتعمقة بتنظيـ أىمية الأداء العامة، 
في حيف يخرج عف نطاقو أيضاً إضافةً لأىمية الأداء الخاصة أىمية 

 .272الوجوب

                                                           

اص وأىميتيـ يسري عمييا قانوف الدولة التي ينتموف إلييا الحالة المدنية للؤشخ) نص المادة : - 269
 بجنسيتيـ.......(

 .558د. محمد كماؿ فيمي، أصوؿ القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -270

 .098د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -271
 .099المرج  السابؽ، ص -272
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لقانوف موحد، بؿ يختمؼ  وفيما يتعمؽ بأىمية الوجوب فإنيا لا تخض  عادةً 
ىذا القانوف باختلبؼ الفكرة المسندة التي يندرج في إطارىا الحؽ المراد معرفة 

 .273مدى تمت  الشخص بو

 :الفرديالقاعدة العامة في إطار عقد العمل : الفرع الثاني

 :القانون المختص بحكم الأىمية-أولاً 

طػراؼ عقػد العمػؿ، فمػنيـ أىميػة أختمؼ الفقو بشأف تحديد القانوف الذي يحكػـ ا
خضػعيا لقػانوف أىميػة لقػانوف الموضػوع، ومػنيـ مػف خضػاع الأإلػى إمف ذىػب 

 الجنسية. عمى نحو ما سنرى.

 قانون الموضوع:-1

أف أىمية العامؿ القانونية فػي التصػرؼ وقبػوؿ العمػؿ، وكػذلؾ  ،274يرى البعض
دد وفقػػػاً أىميػػػة رب العمػػػؿ القانونيػػػة وأىميتػػػو فػػػي اسػػػتخداـ العامػػػؿ يجػػػب أف تحػػػ
، باعتبػار لمقانوف الذي يحكـ موضوع العقد والذي ىو غالباً قانوف مكاف التنفيذ

ف عقد العمؿ يتطمب تطبيؽ قانوف موحد بالنسبة لكافة العماؿ الذيف يتعاقدوف أ
ف العمػاؿ الػذيف أم  صػاحب العمػؿ تحقيقػا لوحػدة القػانوف الواجػب التطبيػؽ بشػ

يػػؽ عػػدة قػػوانيف قػػد يتفاجػػأ بيػػا صػػاحب يعممػػوف فػػي مشػػروع واحػػد وتجنبػػاً لتطب
 حكاـ القانوف الشخصي الذي يخض  لو كؿ عامؿ.أالعمؿ بسبب اختلبؼ 

                                                           

 348د. منصور مصطفى منصور، مذكرات في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -273
 .349و

274 -  Dicey And Morris, Op.Cit., P.744.                                                  
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ف كػػػاف يتماشػػػى مػػػ  بعػػػض الػػػنظـ التػػػي تخضػػػ  فييػػػا الأىميػػػة  وىػػػذا الاتجػػػاه وا 
لقانوف مكاف التنفيذ، وىو القػانوف الػذي يحكػـ عقػد العمػؿ موضػوعياً، لأف ىػذه 

سػػائؿ الأحػػواؿ الشخصػػية إنمػػا تػػرتبط بقػػانوف الػػنظـ لا تػػدخؿ الأىميػػة ضػػمف م
العقػػػد مثػػػؿ القػػػانوف الإنكميػػػزي، لكنػػػو يصػػػطدـ فػػػي التشػػػريعات العربيػػػة عمومػػػاً 
ومنيػػا التشػػري  السػػوري بالنصػػوص التػػي تخضػػ  أىميػػة الأداء العامػػة لمشػػخص 

مػػف  03لقػانوف الدولػة التػي ينتمػي إلييػا بجنسػيتو، وىػو مػا نصػت عميػو المػادة 
 السوري المذكورة سابقاً. القانوف المدني 

 موطن(–القانون الشخصي )جنسية -2

في  –ىمية التعاقد أف ألى إفي القانوف الدولي الخاص  275يتجو الفقو الغالب
تخرج مف مجاؿ فكرة الالتزامات العقدية وتخض  لمقانوف  –براـ عقد العمؿ إ

 ىمية تعد مف. ذلؾ لأف الأو الشخصيالشخصي لممتعاقد المتمثؿ بقانون
نيا تستقؿ بفكرة خاصة عف نطاؽ إالمسائؿ المصيقة بالشخص وبالتالي ف

ف كاف التصرؼ ا  حواؿ الشخصية حتى و قانوف العقد وتدخؿ ضمف مواد الأ
 الذي يباشره الشخص مف التصرفات المالية.

لمانيا أيطاليا و إمعظـ الدوؿ كما ىو الحاؿ في بو خذت أوبيذا الحؿ 
ف إلذلؾ ف اً وتبعكما رأينا سابقاً،  سوريالمشرع الخذ بو أ. وكذلؾ 276والبرازيؿ

لقانوف المتعاقد ىمية أطراؼ عقد العمؿ يخض  أالقانوف المختص بحكـ 

                                                           

 . 683د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص - 275

 .93، مرج  سابؽ، ص3ج د. حسف اليداوي ود. غالب الداودي، -276
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     حكاـ ىذا القانوف م  النظاـ العاـ أ، م  مراعاة عدـ تعارض الشخصي
 في دولة القاضي الذي ينظر النزاع. 277و المصمحة الوطنيةأ

الحد الأدنى لسف العمؿ لا يعد مف المسائؿ التي ولابد مف القوؿ ىنا بأف 
تخض  لقانوف الأىمية، كما أنو لا يعد عدـ أىمية خاصة إنما يخض  في ذلؾ 
لمقواعد العامة التي تنظـ العمؿ، فعندما لا يسمح قانوف دولة معينة لطفؿ 

العمؿ، إنما  بالعمؿ، فإف ذلؾ لا يرد إلى أنو ليست لديو الأىمية لإبراـ عقد
ى أف عمؿ الأطفاؿ موضوع محرـ في ىذا القانوف، وذلؾ لاعتبارات تتعمؽ إل

، ولابد مف القوؿ إف ىذا التحريـ يشمؿ الأطفاؿ 278بشخصو لا بإرادتو
الأجانب الذيف يمارسوف العمؿ في إقميـ ىذه الدولة وذلؾ نظراً لمطبيعة 

 لة.التنظيمية لقواعد العمؿ التي تطبؽ عمى كؿ مف يعمؿ عمى إقميـ الدو 

ذ قد ترافؽ إ ،قانوف الجنسية ليس بتمؾ السيولة ف تحديدأنو يلبحظ أغير 
 نيا.أتطبيقو عدة مشاكؿ مما يوجب معالجتيا ووض  الحموؿ اللبزمة بش

 :تحديد قانون الجنسية-نياً ثا

لييػا الشػخص إيتحدد قانوف جنسػية المتعاقػد، بداىػةً بتعيػيف الدولػة التػي ينتمػي 
والػذي  –ذا كاف الشخص معنوياً إما أذا كاف الشخص طبيعياً، إبجنسيتو، ىذا 

                                                           

المصمحة الوطنية ىي أحد موان  تطبيؽ القانوف الأجنبي الخاص بأحكاـ الأىمية وذلؾ في حالة ما  -277
 .96إذا كاف الأخذ بأحكاميا يرتب إضراراً بمصمحة أحد الوطنييف. لممزيد: المرج  السابؽ، ص

ية في العمؿ عمى البمداف العربية، د. جماؿ إسماعيؿ مذكور، أثر إعلبف المبادئ والحقوؽ الأساس - 278
 .361و359، القاىرة، ناس لمطباعة، ص3118رسالة دكتوراه، جامعة القاىرة، تاريخ 
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ف جنسيتو تتحػدد بقػانوف دولػة إف –لا يمكف تصوره إلا بالنسبة لصاحب العمؿ 
 .279دارة الرئيسمركز الإ

ف ىنػػاؾ بعػػض الفػػروض قػػد لا يكػػوف فييػػا تحديػػد قػػانوف الجنسػػية بيػػذه أغيػػر 
و قػػػد يكػػػوف عػػػديـ أ كثر مػػػف جنسػػػيةأالسػػػيولة كػػػأف يكػػػوف الشػػػخص متمتعػػػاً بػػػ

لػػى إىميػػة قػػد تشػػير سػػناد المتعمقػػة بالأف قاعػػدة الإإعػػف ذلػػؾ فػػ الجنسػػية، فضػػلبً 
قانوف دولة تتعدد فييا الشرائ  الداخمية مما يثير صعوبة تحديد قانوف الجنسػية 
 الواجب التطبيؽ في مثؿ ىذه الحالات، وتباعاً سنعالج كلًب مف ىذه المسائؿ.

 وانعداميا:ازدواج الجنسية -1

كثر مف جنسية واحدة وفقا لقػانوف دولتػيف أو صاحب العمؿ بأقد يتمت  العامؿ 
كثػػر، كمػػا قػػد تنعػػدـ ىػػذه الجنسػػية لػػدى أي منيمػػا، فمػػا ىػػو الحػػؿ الواجػػب أو أ

 الاتباع في مثؿ ىذه الحالة.

نػػػػو يفػػػػرؽ عػػػػادة بػػػػيف إو تعػػػػددىا فأذا واجػػػػو القاضػػػػي مشػػػػكمة ازدواج الجنسػػػػية إ
القاضػػػػي مػػػػف بػػػػيف الجنسػػػػيات دولػػػػة ف تكػػػػوف جنسػػػػية أفرضػػػػيف: الأوؿ، ىػػػػو 

المتعػػػددة التػػػػي يحمميػػػػا الشػػػػخص، وىنػػػا يطبػػػػؽ القاضػػػػي قانونػػػػو الػػػػوطني دوف 
، فجنسيتو ىي التي يأخذىا بعيف الاعتبار بحسػب خرىالاعتداد بالجنسيات الأ

مة والاختيػػػار بينيػػا وبػػػيف احتماليػػػة المفاضػػ لا تقبػػؿىػػذا الاتجػػػاه وبالتػػالي فيػػػي 
لـ تتمت  بػو قواعػد  و الوطنيالجنسيات المتعددة الأخرى، فيطبؽ القاضي قانون

                                                           

 .348و 347د. حسف كيرة، أصوؿ قانوف العمؿ، مرج  سابؽ، ص-279
 .041، مرج  سابؽ، ص0د. حسف اليداوي ود. غالب الداودي، ج-    
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مػػػا الفػػػرض أ. 280الجنسػػػية مػػػف إقميميػػػة التطبيػػػؽ فػػػلب تقبػػػؿ المزاحمػػػة والمنافسػػػة
الثاني والذي يتمثؿ بعدـ كوف الشخص المتنازع عمى جنسيتو مف جنسػية دولػة 

لػى ضػرورة الاعتػداد بالجنسػية إ 281رأي الػراجحقاضي الموضوع، فينا يذىب الػ
ويكػوف ذلػؾ مػف خػلبؿ البحػث  ،خػرىالفعمية لمشخص دوف سائر الجنسػيات الأ

قامتػػو المعتػػاد والمكػػاف إلػػى محػػؿ إعػػف ظػػروؼ الشػػخص وواقػػ  حالػػو، كػػالنظر 
و مكػػػاف زواج أالػػػذي يمػػػارس فيػػػو حياتػػػو الاقتصػػػادية والاجتماعيػػػة والسياسػػػية 

موالو وغيرىا مف العوامؿ التي تعبِّر عف مدى ارتبػاط أو محؿ وجود أالشخص 
 الفرد بالجنسية الحقيقية لو.

فػػي  مقاضػػيل فقػػد تػػرؾ المشػػرع تنعػػدـ فيػػو الجنسػػية،  مػػا بالنسػػبة لمفػػرض الػػذيأ
حرية تحديػد القػانوف الواجػب التطبيػؽ، ولقػد تعػددت الحمػوؿ الفقييػة  ىذه الحالة

قػػانوف مػػوطف  القاضػػي ف يطبػػؽأ باعػػاً ليػػذه المشػػكمة، إلا أف أفضػػميا وأكثرىػػا ات
يمكػػػف  الػػػذي والػػػذي يمثػػػؿ المعيػػػار الاحتيػػػاطي قامػػػة عػػػديـ الجنسػػػية،إو محػػػؿ أ

                                                           

، 3101الجنسية والعلبقات الدولية، منشورات زيف، لبناف، د. عبد الرسوؿ عبد الرضا الأسدي،  -280
 .370و 371ص

مف القانوف المدني السوري بقوليا )عمى  3/37وأشارت الى تطبيؽ قانوف القاضي في ىذا الفرض المادة 
لى دولة أجنبية إالجنسية السورية وبالنسبة  يةلى سور إشخاص الذيف تثبت ليـ في وقت واحد بالنسبة ف الأأ
 عدة دوؿ أجنبية جنسية تمؾ الدوؿ فالقانوف السوري ىو الذي يجب تطبيقو(.و أ

 . 378و 377د. عبد الرسوؿ عبد الرضا الأسدي، مرج  سابؽ، ص -281
مف القانوف الدولي الخاص السويسري الجديد لسنة  32كما نصت عمى الأخذ بيذا المعيار المادة / 

 عمية.حيث اعتدت كذلؾ بالجنسية الواقعية والف 0987
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، والأخػػػذ بيػػػذا 282سػػػناد الأصػػػمي ألا وىػػػو الجنسػػػيةاعتمػػاده إذا تعػػػذر معيػػػار الأ
لػػػػي يػػػػتـ الكشػػػػؼ عنيػػػػا وفػػػػؽ إالمعيػػػػار يشػػػػبو الأخػػػػذ بمعيػػػػار الجنسػػػػية الفعميػػػػة 

والموضوعية تعبر عف ارتباط الشخص فعمياً  مجموعة مف العناصر الشخصية
فػإف تعػذر تحديػدىما طبػؽ القاضػي قانونػو الػوطني عمػى المتعاقػد ، 283بدولة ما

 .284عديـ الجنسية

 لى قانون دولة تتعدد فييا الشرائع:إسناد الأ-2

ىميػػة بتطبيػػؽ قػػانوف سػػناد المتعمقػػة بالأقػػد تشػػير فػػي بعػػض الفػػروض قاعػػدة الأ
مػػػر و شخصػػػياً. ولا يثيػػػر الأأقميميػػػاً إ  الداخميػػػة تعػػػدداً دولػػػة تتعػػػدد فييػػػا الشػػػرائ

لييػػا إالتػػي قػػد ينتمػػي  –ذا تضػػمف قػػانوف ىػػذه الدولػػة المتعػػددة الشػػرائ  إإشػػكالًا 
قاعػػدة داخميػة قػػادرة عمػى حسػػـ التنػازع. ولكػػف يثػػور -و صػػاحب العمػؿأالعامػؿ 

ي قواعػد جنبي لا يتضػمف أف القانوف الأأحواؿ التي يتبيف فييا الخلبؼ في الأ
سناد الداخميػة و في الفروض التي تعجز فييا قواعد الإألفض التنازع الداخمي، 

                                                           

، 0996، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، 3د. شمس الديف الوكيؿ، الجنسية ومركز الأجانب، ط - 282
 وما بعدىا 041ص
 .081د. فؤاد ديب، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص-
ػ يعيف القاضي القانوف الذي يجب تطبيقو في حالة  1مف القانوف المدني نصت:" 0/37انظر الفقرة -

 ."لا تعرؼ ليـ جنسية، أو الذيف تثبت ليـ جنسيات متعددة في وقت واحدالأشخاص الذيف 

، 3113د. عكاشة محمد عبد العاؿ، الوسيط في أحكاـ الجنسية، منشورات الحمبي، بيروت،  - 283
 .367ص

 .042د. شمس الديف الوكيؿ، الجنسية ومركز الأجانب، مرج  سابؽ، ص - 284
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مػػر الػذي يقتضػي توضػػيح ىػذه المشػػكمة وبيػاف سػػبؿ عػف حسػـ ىػػذا التنػازع. الأ
 حواؿ.ىمية في مثؿ ىذه الأمعالجتيا، بغية التوصؿ لمقانوف المختص بحكـ الأ

و تعػػػػػدداً شخصػػػػػياً لػػػػػذا أقميميػػػػػاً إف تعػػػػػدد الشػػػػػرائ  الداخميػػػػػة قػػػػػد يكػػػػػوف تعػػػػػدداً إ
 سنتعرض لكؿ منيما بشكؿ منفصؿ:

 :قميميالتعدد الإ-أ

و الدويلبت داخؿ الدولة الواحػدة ويقػوـ ىػذا النػوع مػف أقاليـ ويقصد بو تعدد الأ
و ذات الػنظـ المركبػة، أقميمي، ويوجػد فػي الػدوؿ الفيدراليػة إالتعدد عمى معيار 

عف القػانوف السػائد فػي المركػز  ا يتميزحيث تستقؿ كؿ دويمة بقانوف خاص بي
. كمػػػػا ىػػػػو الحػػػػاؿ فػػػػي كػػػػؿ مػػػػف الاتحػػػػاد السويسػػػػري والولايػػػػات 285)العاصػػػػمة(
 مريكية.المتحدة الأ

ف تحديد الشريعة الداخميػة الواجبػة التطبيػؽ فػي ىػذا النػوع مػف التعػدد أويلبحظ 
لػى فكػرة الرعويػػة إ -عنػد عػػدـ وجػود قاعػدة لحػؿ التنػػازع الػداخمي-يرجػ  بشػأنيا

 تعػذر إعمػاؿ ضػابط الرعويػةذا إمػا أذا كاف التعدد فػي دولػة فيدراليػة. إالمحمية 
لا فيعتػد أف إقامػة و شريعة محؿ الإأفيستعاف بشريعة الموطف  مكػف تعيينيمػا وا 

ي شػػريعة أ. ويفضػػؿ جانػػب آخػػر تطبيػػؽ الشػػريعة الرئيسػػية )286بمحػػؿ المػػيلبد
ذا إصوب ىو تطبيؽ شريعة المػوطف لأ. إلا إف ا287حواؿالعاصمة( في كؿ الأ

                                                           

285  -  Szaszy, (I.),Conflict Of Laws In The West En Socialist And Developing 

Countries, Sijthoff Leyden, 1974, P.314.  

 .088، مرج  سابؽ، ص3د. عز الديف عبد الله، القانوف الدولي الخاص، ج- 286
 .319د. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص- 287
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و انعػػػػػدـ وجػػػػػوده فيسػػػػػتعاف عندئػػػػػذٍ بشػػػػػريعة أف تعػػػػػذر ذلػػػػػؾ إمكػػػػػف تعيينػػػػػو، فػػػػػأ
 العاصمة.

 التعدد الشخصي:-ب

اً كمػا و عرقيػأقميـ الدولة الواحدة تعدداً مذىبياً إويقصد بو تعدد الطوائؼ داخؿ 
 وسورية. ىو الحاؿ في لبناف وتركيا

وفي ىذا النوع مف التعدد يتـ تعييف الشريعة الداخمية الواجبة التطبيؽ بالاستناد 
العرقي، لبياف مدى تبعية العامؿ  الانتماءو أسس شخصية بحتة كالديانة ألى إ
ف تعذر تعيينيا طبقػت عمػييـ إحواؿ، فو صاحب العمؿ لأي منيما بحسب الأأ

سػلبمية فػي الػدوؿ التػي لمشػريعة الإ. كما ىو الحػاؿ بالنسػبة 288الشريعة الغالبة
 سلبـ.تعتبر ديف الدولة ىو الإ

متى ظير مف القانوف المدني )) 38أما في سورية فقد نص المشرع في المادة 
مف الأحكاـ الواردة فػي المػواد المتقدمػة أف القػانوف الواجػب التطبيػؽ ىػو قػانوف 

ؾ الدولة ىو الذي يقرر دولة معينة تتعدد فييا الشرائ ، فإف القانوف الداخمي لتم
((، وحيػػث إف التعػػدد الشخصػػي يقػػوـ عمػػى أيػػة شػػريعة مػػف ىػػذه يجػػب تطبيقيػػا

أسػػػاس الديانػػػػة أو الجػػػػنس فالشػػػػريعة الداخميػػػػة الواجبػػػػة التطبيػػػػؽ لػػػػف تكػػػػوف إلا 
شريعة الطائفة أو الجماعة التػي ينتمػي إلييػا الشػخص بديانتػو أو بأصػمو، ممػا 

                                                           

 .318ص المرج  السابؽ،د. ىشاـ صادؽ، -288
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الداخميػػة الوجبػػة التطبيػػؽ بالنسػػبة ليػػذا يشػػكؿ أسػػموب ذاتػػي فػػي تحديػػد الشػػريعة 
 .289النوع مف التعدد

ىميػػة العامػػؿ وصػػاحب أمػػا وقػػد انتيينػػا مػػف مشػػكمة تحديػػد القػػانوف الػػذي يحكػػـ أ
ف أبقػػانوف جنسػػية كػػؿ منيمػػا. بقػػي -عمػػى نحػػو مػػا رأينػػا –العمػػؿ والػػذي يتمثػػؿ 

لى مسألة الشكؿ وتحديد القػانوف الػذي يحكميػا باعتبارىػا مػف المسػائؿ إنتطرؽ 
 يضاً عف نطاؽ قانوف عقد العمؿ.أالخارجة 

  

                                                           

 .015ديب، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص د.فؤاد-289
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 :القانون الواجب التطبيق عمى الشكل: المطمب الثاني

تعد مسألة الشكؿ مف المسائؿ الميمة في نطاؽ العقود الدولية وذلؾ لأف 
اعدة الأجنبية المتعمقة بالشكؿ مما المتعاقد قد يكوف عمى جيؿ تاـ بحكـ الق

يترتب عميو بطلبف العقد عند عدـ استيفائو لمشكؿ المطموب وفقاً لمقانوف 
 المختص إذا ما كاف العقد شكمياً.

أما في العقود الرضائية فإف مسألة الشكؿ يظير أثرىا في قدرة المتعاقديف 
 ع بينيـ           ي تـ إبرامو عند نشوب نزاعمى إثبات التصرؼ القانوني الذ

 في المستقبؿ.

وتوجد في ىذا الشأف قاعدة تقميدية منذ عصر المدرسة الإيطالية وتبناىا 
بارتوؿ وىي المحؿ يحكـ التصرؼ، أي قانوف المحؿ يحكـ موضوع وشكؿ 
التصرؼ، وعندما جاء ديمولاف في القرف السادس عشر فصؿ موضوع 

رادة ليبقى الشكؿ خاضعاً التصرؼ عف شكمو واخض  الموضوع لقانوف الإ
لمحؿ التصرؼ، وأصبحت قاعدة مقررة أف قانوف المحؿ يحكـ التصرؼ 
وتأخذ بيا معظـ الدوؿ وذلؾ لسلبمة الاعتبارات التي تقوـ عمييا ىذه 

 .290القاعدة

ولقد أتفؽ الفقو في غالبيتو أف خضوع التصرؼ في شكمو لقانوف محؿ الإبراـ 
ىو خضوع اختياري وليس إلزامي، وقد تبنت غالبية التشريعات العربية ىذا    

                                                           

 .226د. فؤاد ديب، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -290
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    ، فمـ يمزموا المتعاقديف باتباع الشكؿ المقرر في قانوف بمد 291الاتجاه
الذي يسري عمى موضوع الإبراـ، إنما أجازوا إخضاع شكؿ التصرفات لمقانوف 

 .292العقد، أو قانوف موطف المتعاقديف المشترؾ، أو قانوف جنسيتيما المشتركة

 لذلؾ سنقسـ ىذا المطمب إلى فرعيف اثنيف:

 القاعدة العامة في قانوف الشكؿ.  الفرع الأول:

العمؿ الفردي ذو الطاب  القاعدة العامة في إطار عقد  الفرع الثاني:
 .الدولي

 : القاعدة العامة في قانون الشكل: لالفرع الأو

 مضمون فكرة الشكل:-أولاً 

طالما أف المشرع قد ميز بيف شكؿ التصرفات القانونية وموضوعيا فإنو ينبغي 
الإبراـ، لا بد أف  بمد بداىة تحديد المقصود بفكرة الشكؿ التي تخض  لقانوف

جراءات التقاضي التي تخض   نستبعد بعض الأشكاؿ الخاصة بأصوؿ وا 

                                                           

 .327المرج  السابؽ، ص -291

العقود بيف الأحياء تخض  في شكميا  نصت:" مف القانوف المدني السوري التي 30انظر المادة  - 292
انوف الذي يسري عمى أحكاميا الموضوعية، كما لقانوف البمد الذي تمت فيو. ويجوز ايضاً أف تخض  لمق

 يجوز أف تخض  لقانوف موطف المتعاقديف، أو قانونيما الوطني المشترؾ".
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، وكذلؾ الأشكاؿ الخاصة بالعلبنية والشير فيذه أيضاً 293لقانوف القاضي
 .294تخض  لقانوف موق  الماؿ

وبالتالي يصبح مفيوماً أف ما نعنى بدراستو ىو الأشكاؿ اللبزمة لوجود 
ثباتو ، فشكؿ التصرؼ ىو إخراج الإرادة إلى العالـ التصرؼ القانوني وا 

الخارجي، وبالتالي فقد يكوف ركف لانعقاد التصرؼ وقد يكوف لمجرد إثبات 
 .295التصرؼ

 نطاق قانون الشكل:-ثانياً 

وحوؿ نطاؽ قانوف الشكؿ سوؼ نستعرض الشكؿ المطموب للبنعقاد والشكؿ 
 المطموب للؤثبات.

 الشكل المطموب للانعقاد:-1

قد يتطمب المشرع شكلًب معيناً كشرط لانعقاد التصرؼ كما ىو الحاؿ    
بالنسبة لميبة أو الرىف الرسمي، وقد يثور الخلبؼ بشأف لزوـ الشكؿ أو عدـ 
لزومو لانعقاد العقد، حيث ذىب جانب مف الفقو الفرنسي إلى القوؿ بأف ىذه 

ف ثـ يخض  المسألة مف الأمور الجوىرية المتعمقة بموضوع التصرؼ وم
لمقانوف الذي يحكـ الموضوع، باعتبار استمزاـ ىذا الشكؿ الرسمي ييدؼ إلى 

                                                           

مف القانوف المدني  32، وانظر أيضاً نص المادة 074د. حسف اليداوي، مرج  سابؽ، ص -293
 السوري.

 075المرج  السابؽ، ص -294

 .241د. فؤاد ديب، مرج  سابؽ، ص -295
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حماية الإرادة، أما كيفية تنفيذ الشكؿ الرسمي فيي مسألة تخض  لقانوف بمد 
الإبراـ، إذ يرج  ىذا القانوف في معرفة الأوضاع التي تتطمبيا الرسمية في بمد 

 .296الإبراـ

ض ىذا الرأي ويرى أف الأخذ بو يتنافى م  اعتبارات إلا أف الفقو الراجح يرف
التيسير عمى المتعامميف التي تقوـ عمييا قاعدة خضوع الشكؿ لقانوف بمد 
الإبراـ، فإذا كاف القانوف الذي يحكـ الموضوع يستمزـ الكتابة كركف لانعقاد 
 التصرؼ القانوني وكاف مكاف الإبراـ لا يستمزميا، فإف منطؽ الرأي المخالؼ
يقتضي التقيد بالكتابة مما يخؿ بحكـ القاعدة المتقدمة التي تقتضي ألا يمتزـ 
المتعاقدوف بقانوف قد لا يتيسر ليـ العمـ بأحكامو، ومؤدى ىذا الرأي يعطؿ 

 297العمؿ بأحكاـ قاعدة الإسناد المتعمقة بالشكؿ.

 الشكل المطموب للإثبات:-2

مسألة لزوـ أو عدـ لزوـ الدليؿ ىناؾ إجماع لمفقو في العديد مف البمداف بأف 
الكتابي لإثبات التصرؼ تخض  لمقانوف الذي يحكـ شكؿ ىذا التصرؼ كما 

 .298تخض  ليذا القانوف أيضاً قوة الدليؿ الكتابي في الإثبات

                                                           

 283و280ىشاـ صادؽ، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، صد. -296
 .313و310د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص- 297
 .343و340د. فؤاد ديب، مرج  سابؽ، ص -298



173 

فإذا كاف القانوف الذي يحكـ الشكؿ لا يتطمب الدليؿ الكتابي بينما يستمزـ 
، فإنو يجوز إثبات التصرؼ بغير ىذا القانوف الذي يحكـ الموضوع ىذا الدليؿ

 الدليؿ.

الفقو يرى عدـ استمزاـ الدليؿ الكتابي الذي يتطمبو القانوف الذي يحكـ الشكؿ 
إذا كاف قانوف القاضي يسمح بإثبات التصرؼ بغير ىذا الدليؿ، وىذا الرأي 
يستجيب للبعتبارات العممية التي تسعى إلى التيسير عمى المتعاقديف وتحقؽ 

مة المرجوة مف تطبيؽ قاعدة الإسناد الخاصة بإخضاع الشكؿ لقانوف بمد الحك
 .299الإبراـ

 :الفرديالقاعدة العامة في إطار عقد العمل : الفرع الثاني

إف القاعدة العامة التي تحكـ شكؿ العقود الدولية ىي الخضوع لقانوف مكاف 
إطار العلبقات الإبراـ، وتعد ىذه القاعدة مف أقدـ القواعد التي نشأت في 

، وم  وجود ىذه القاعدة التي تحكـ الشكؿ، وأنيا اختيارية 300الدولية الخاصة
وليست إلزامية كما تـ بيانو سابقاً، فقد وضعت العديد مف الحموؿ إلى جانب 
القاعدة المذكورة بغية تحديد القانوف الذي يحكـ شكؿ التصرؼ ومف ىذه 

                                                           

 .312و313د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -299
 .326و325د. فؤاد ديب، مرج  سابؽ، ص -300
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جنسية المشتركة وقانوف الحموؿ قانوف الموطف المشترؾ وقانوف ال
 .301الموضوع

  وتبعاً لذلؾ فقد اختمؼ الفقو بشأف تحديد القانوف الذي يحكـ شكؿ عقد 
العمؿ، وأخذ منحييف فمنيـ مف ذىب إلى إخضاع الشكؿ لمقانوف الذي يحكـ 

 خضعو لقانوف بمد الإبراـ.أالموضوع أي لقانوف العقد، ومنيـ مف 

 قانون بمد الإبرام:-أولاً 

انب مف الفقو إلى ضرورة إخضاع شكؿ عقد العمؿ لمقاعدة الأصمية يتجو ج
، ذلؾ لأف اليدؼ 302في ىذا المجاؿ )خضوع شكؿ العقد لقانوف بمد الإبراـ(

مف ىذه القاعدة ىو التسييؿ عمى المتعاقديف الذيف قد يصعب عمييـ الإلماـ 
جروا بأحكاـ قانوف أخر غير قانوف الدولة التي أبرـ فييا العقد مف أف ي

تصرفات صحيحة، وأف إلزاميـ بإتباع الشكمية المنصوص عمييا في القانوف 
قد يحوؿ عممياً دوف وصوليـ  -كقانوف مكاف التنفيذ- الذي يحكـ الموضوع

إلى إجراء تصرؼ قانوني صحيح مف حيث الشكؿ، لتعذر استيفاء ىذه 

                                                           

مف القانوف المدني السوري: "العقود تخض  في شكميا لقانوف البمد الذي تمت فيو،  30تنص المادة  -301
ويجوز ايضاً أف تخض  لمقانوف الذي يسري عمى أحكاميا الموضوعية، كما يجوز أف تخض  لقانوف 

 موطف المتعاقديف أو قانونيما الوطني المشترؾ".
كـ التصرؼ أي شكلًب وموضوعاً حتى بدأ حيث كانت ىذه القاعدة تنص عمى أف قانوف المحؿ يح -302

التمييز بيف القانوف الذي يحكـ الشكؿ والقانوف الذي يحكـ الموضوع وذلؾ م  بدأ خضوع العقد لقانوف 
الإرادة والسماح للؤطراؼ باختيار قانوف أخر يحكـ العقد غير قانوف بمد الإبراـ، واقتصار نطاؽ القاعدة 

 ؿ التصرؼ دوف موضوعو. قانوف المحؿ يحكـ التصرؼ عمى شك
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مى ع الشكمية في البمد الأجنبي لسبب ما، في حيف يسيؿ عمييـ الوقوؼ
 الشكؿ المقرر في قانوف البمد الذي تـ فيو العقد.

ورغـ ذلؾ إلا أف ىذا المنطؽ غير مقن  في إطار عقود العمؿ، بؿ ويخالؼ 
، وأنو 303متطمبات قانوف العمؿ الحديث الذي غالباً ما يستمزـ عقداً مكتوباً 

يجب ضرورة احتراـ الشكؿ المكتوب والتقيد بو، في حيف أف تطبيؽ قانوف بمد 
لإبراـ قد يؤدي إلى الإعفاء مف الشكؿ المكتوب، الذي يؤدي وظيفة حمائية ا

لمعامؿ، فلب يستطي  القاضي استناداً لمقاعدة العامة في شكؿ العقود اعتبار 
أي اتفاؽ شفوي متعمؽ بالعمؿ صحيحاً في حيف أف قانوف الموضوع يتطمب 

 .304شكمية معينة وظيفتيا الأساسية حماية العامؿ

سبيؿ التخمص مف ىذه المشكمة يعمد القضاء إلى أحد حميف اثنيف، لذلؾ وفي 
إما اعتبار النص المتعمؽ بالشكؿ قاعدة موضوعية وتكييفو عمى ىذا 
الأساس، أو ترجيح القانوف الواجب التطبيؽ عمى الموضوع عمى القانوف 
المحمي الأجنبي الذي لا يتطمب شكلًب معيناً، وبالتالي التخمي عف إخضاع 

 .305التصرفات المتعمقة بعقد العمؿ إلى قانوف المكاف الذي أبرمت فيوشكؿ 

                                                           

مف القانوف المدني السوري شكلًب معيناً في عقد العمؿ في حيف ألزمت  642لـ تشترط المادة  -303
صاحب العمؿ عمى تحرير عقد العمؿ بشكؿ  3101لعاـ  07/أ مف قانوف العمؿ السوري رقـ47المادة 

حرير عقد العمؿ، بؿ سمحت مكتوب، ولـ ترتب أي مسؤولية عمى صاحب العمؿ في حاؿ عدـ قيامو بت
 في الفقرة الثانية مف المادة لمعامؿ بإثبات حقوقو بجمي  طرؽ الإثبات.

 .314د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -304

 .314سابؽ، ص المرج  ال -305
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 قانون الموضوع:-ثانياً 

الفردي ذي الطاب  يذىب البعض إلى ضرورة إخضاع شكؿ عقد العمؿ 
وبشكؿ إلزامي، باعتبار أف -أي قانوف مكاف التنفيذ-لقانوف الموضوعالدولي 

 القانوف الذي يحكـ العقد.ىذا الحؿ يضمف عمى نحو أفضؿ تحقيؽ وحدة 

أف شكؿ التصرؼ يرتبط بصورة وثيقة بالقانوف  306إذ يرى جانب مف الفقو
الذي يحكـ موضوع العقد، ذلؾ لأف ىذا القانوف ىو الذي يحدد المظير 
الخارجي للئرادة والشكؿ الذي يجب أف تتصؼ بو كي يكتسب العقد صفة 

شكلًب خاصاً فيجب عمى  الإلزاـ، فإذا ما تطمب قانوف العقد بيانات أو
المتعاقديف أف يستوفوا مثؿ ىذا الشكؿ أينما تـ إبراـ العقد، وبخلبؼ ذلؾ فإف 

 العقد يكوف باطلًب.

يجب أف يخض  لقانوف مكاف  ذي الطاب  الدولي الفردي ف عقد العمؿوا   
التنفيذ سواء مف حيث الشكؿ أو مف حيث الموضوع، وأف قاعدة خضوع 
الشكؿ لقانوف محؿ إبرامو التي تقوـ عمى أساس التيسير والتسييؿ عمى 

لا يمكف أف -أينما وجدوا-المتعاقديف مف أف يجروا تصرفات قانونية صحيحة
الباً ما يتطمب قانوف العمؿ أف تجد ليا تطبيقاً في نطاؽ ىذه العقود، إذ غ

الذي يجيز -يكوف العقد مكتوباً، وأف إخضاع الشكؿ لقانوف محؿ الإبراـ
يعد بمثابة إىدار لمحماية التي وضعيا القانوف المختص أصلًب -التعاقد شفاىاً 

بحكـ النزاع، فالواق  أف اليدؼ الأساسي مف فرض متطمبات شكمية في عقود 
                                                           

 .315و314سابؽ، صمرج   د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف،-306
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مى مصالح العامؿ، وتتحقؽ ىذه المصالح عمى نحو العمؿ إنما ىو الحفاظ ع
أفضؿ بتطبيؽ قانوف مكاف العمؿ الذي ىو قانوف الموضوع وذلؾ بدلًا عف 

 قانوف مكاف الإبراـ.

الأصوب ىو إخضاع شكل العقد لكل من قانوني بمد التنفيذ وبمد  وبرأينا
مل يعد الإبرام إييما استوفى العقد شروطو الشكمية بموجبو. أي أن عقد الع

صحيحاً من حيث الشكل إذا كان مستوفياً لممتطمبات الشكمية التي يفرضيا 
، وذلك بغية 308أو قانون محل الإبرام307القانون الذي يحكم الموضوع

 استبعاد بطلان العقد إلى أقصى حد ممكن رعاية لمصمحة العامل.

  

                                                           

بقانوف مكاف -كما سبقت الاشارة -يحكـ الموضوع في عقد العمؿ يتمثؿ يشار باف القانوف الذي  -307
التنفيذ إذا كاف تنفيذ العمؿ يتـ في دولة واحدة وبقانوف مركز إدارة الأعماؿ إذا كاف تنفيذ العمؿ يجري في 

 عدة دوؿ.

 0981مف اتفاقية روما لسنة  0ؼ 9فيذا الحؿ ىو ما يتطابؽ م  الموقؼ الذي تبنتو المادة / -308
  السابؽ الإشارة إلييا.
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 :العقدأثر القواعد ذات التطبيق الضروري عمى نطاق قانون : المبحث الثالث

الفردي ذي الطاب   يثار التساؤؿ عند البحث في نطاؽ قانوف عقد العمؿ
عف مدى امتداد سمطاف القوانيف ذات التطبيؽ الضروري وقواعد  الدولي

لحكـ المسائؿ المتعددة الداخمة في نطاؽ ىذا العقد،  309جنبيةالقانوف العاـ الأ
حكاـ والقواعد التنظيمية بالأ وثيقاً  ف علبقات العمؿ ترتبط ارتباطاً ذلؾ لأ

 مرة.الأ

ف القواعد ذات التطبيؽ ألى إف نشير أجابة عف ىذا التساؤؿ ينبغي وقبؿ الإ
الضروري في ىذا المقاـ، إنما يراد بيا )قواعد بوليس العمؿ( فقط، وليس كافة 

 خرى.القواعد ذات التطبيؽ الضروري الأ

شأف أي قاعدة  شأنيا –العمؿ ذات التطبيؽ الضروري  ف قواعدأوحيث 
لى تحقيؽ المصالح الوطنية، إبالدرجة الأساس  تيدؼ-تطبيؽ ضروري أخرى 

، عمى التي  شرعتياقميـ الدولة إفقد اختمؼ الفقو بشأف مدى سريانيا خارج 
نما يقوـ بحماية المصمحة الوطنية لدولتو ولا إف القاضي الوطني أ عتبارا

دى الى أمر الذي خرى. الأأ جنبية التابعة لدولةعلبقة لو بالمصالح الأ
قميـ إاختلبؼ في وجيات النظر لا سيما في نطاؽ عقد العمؿ المنفذ خارج 

 دولة القاضي.

                                                           

ويقصد بقواعد التطبيؽ الضروري وقواعد القانوف العاـ، مجموعة القواعد التنظيمية الآمرة التي  -309
 لى تحقيؽ الصالح الوطني وتوفير الحماية اللبزمة لمكياف الاجتماعي والاقتصادي والسياسي لمدولة. إترمي 

 . 015راج : د. أحمد عبد الكريـ سلبمة، مرج  سابؽ، ص
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ف العمؿ المنفذ في بمد القاضي لا يثير صعوبة ما، حيث يطبؽ القاضي أذ إ
في ىذا الفرض وبلب شؾ قانونو الوطني عمى عقد العمؿ محؿ النزاع وىذا 

ساس أمرة عمى حد سواء، و لمقواعد المكممة والقواعد الأ التطبيؽ يكوف شاملبً 
ف ألى اعتبار إيعود  –ى الجانب التنظيمي لمعقد لا سيما عم –ىذا التطبيؽ 
مرة المنظمة ليذا العقد تعد مف القواعد ذات التطبيؽ المباشر التي القواعد الأ

نيا تنطبؽ عمى كافة علبقات العمؿ إتحدد بذاتيا مجاؿ سريانيا المكاني، لذا ف
دخاؿ ىذه العلبقات في فكرة إلى إالتي تنفذ في دولة القاضي دوف حاجة 

 310.سنادىا لقانوف مكاف التنفيذلإ مسندة معينة تمييداً 

ف تنفيذ العمؿ في بمد إساس الذي يطبؽ بموجبو قانوف القاضي، فياً كاف الأأو 
تصاصيف التػشريعي والقضائي. القاضي يستتب  معو بالضرورة تلبزـ الاخ

لا تثور بصدده مشكمة ما، بقدر ما -شرنا أوكما  –ف ىذا الػػفرض إوعميو ف
         قميـ بمد القاضي الذي ينظرإتثور بصدد عقد العمؿ المنفذ خارج 

       ف الفقو لـ يتفؽ بشأف مسألة مدى قدرة القاضي الوطني أالنزاع، حيث 
جنبية السائدة في بمد تنفيذ العمؿ. لضروري الأفي تطبيؽ قواعد التطبيؽ ا

مر الذي يقتضي بحث ىذه المشكمة لبياف الرأي الراجح فييا. وىو ما الأ
 تييف:سنتعرض لو في المطمبيف الآ

  

                                                           

 .288-287د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص -310
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 جنبية التي تنتمي لقانون العقد.ول: قواعد التطبيق الضروري الأالمطمب الأ 

جنبية التي لا تنتمي لقانون المطمب الثاني: قواعد التطبيق الضروري الأ
 العقد.

  



181 

 :جنبية التي تنتمي لقانون العقدقواعد التطبيق الضروري الأ: ولالمطمب الأ 

ف القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد العمؿ ىو قانوف ألى إشارة سبقت الإ
ذا ما عرض عمى القاضي الوطني نزاع يتعمؽ بعقد عمؿ منفذ إمكاف التنفيذ. ف

لى تطبيؽ قانوف مكاف إسناد في قانونو تشير وكانت قواعد الإقميمو، إخارج 
التنفيذ، فينا يثور التساؤؿ عف مدى قدرة القاضي في تطبيؽ قوانيف التطبيؽ 

 جنبية السائدة في محؿ تنفيذ العمؿ.الضروري الأ

مر التعرض لآراء الفقو ليتسنى بعد ف حؿ ىذه المشكمة يتطمب في بادئ الأإ
 لراجح منيا.ذلؾ تعييف الرأي ا

 :ولًا: الحمول الفقييةأ

لقد اختمؼ الفقو حوؿ جواز تطبيؽ القاضي الوطني لقوانيف التطبيؽ الضروري 
لى إدى أسناد في قانونو. مما جنبية التي تكوف مختصة بمقتضى قواعد الإالأ

 ظيور اتجاىات متباينة بيذا الصدد:

لى عدـ إي أىذا الر نصار أيذىب  – الاتجاه التقميدي –ول الأ  الاتجاه -1
جنبية مف قِبؿ جواز تطبيؽ قوانيف التطبيؽ الضروري وقواعد القانوف العاـ الأ

، ولو كانت منتمية 311قميموإالقاضي الوطني عمى عقود العمؿ المنفذة خارج 
لى عدة إسناد، ويستندوف في ذلؾ لى القانوف المختص بمقتضى قواعد الأإ
 -يأليذا الر  وفقاً  –قميمية، والتي تعني لإلى فكرة اإسباب: فيـ يستندوف حينا أ

                                                           

 .044د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص- 311
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قميـ إشياء التي توجد عمى شخاص والأف يحكـ كافة الأأبأف القانوف يجب 
ف فكرة أالدولة وكذا كافة الوقائ  والتصرفات التي تتـ فيو ولا يحكـ غيرىا، أي 

 جنبية.قميمية تجعؿ مف حدود كؿ دولة حاجزاً لا تنفذ منو القوانيف الأالإ

لى فكرة القوانيف السياسية، التي يقصد بيا مجموعة إخر أدوف حيناً ويستن
ىداؼ أالقواعد والقرارات التي تصدرىا الحكومة وتبغي مف ورائيا تحقيؽ 

ف ىذه القوانيف لا ومصالح سياسية بحتة وتخدـ مباشرة مصالح الدولة. ذلؾ لأ
ف المراكز إذ إصدرتيا، أقميـ الدولة التي إلمتطبيؽ خارج  ف تجد مجالاً أيمكف 

لا تثير تنازعا بيف -ليذا الاتجاه وفقاً  –الخاضعة لقواعد التطبيؽ الضروري 
نما تثير فقط مشكمة تطبيؽ ىذه القوانيف مف حيث المكاف لاسيما ا  القوانيف و 

لى حماية النظاـ القانوني لدولة القاضي. إصؿ ف ىذه القواعد ترمي في الأأو 
في الخارج لأف  ف تجد ليا تطبيقاً ألضروري لا يمكف ف قواعد التطبيؽ اإلذا ف

لفكرة  غرضيا ىو تحقيؽ الصالح الوطني وليس صالح العلبقات الدولية وفقاً 
 .312 السياسيةالقوانيف 

خرج الفقو التقميدي قوانيف التطبيؽ الضروري وقواعد القانوف أوعمى ىذا فقد 
قميـ الدولة إميا حبيسة في حكاـ تنازع القوانيف وجعأجنبية مف دائرة العاـ الأ
 صدرتيا.أالتي 

قؿ صرامة مف أيعد ىذا الاتجاه  – خذ في الاعتبارالأ –الاتجاه الثاني -2
خذ قوانيف التطبيؽ الضروري وقواعد ألى ضرورة إوؿ حيث يذىب الاتجاه الأ

                                                           

 .046و045د. منير عبد المجيد، المرج  السابؽ، ص- 312
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لى حد التطبيؽ الفعمي ليذه إجنبية في الاعتبار دوف الوصوؿ القانوف العاـ الأ
جنبية لمتأكد مف ف يقوـ القاضي الوطني باستشارة القاعدة الأأأي  القواعد.

ذا ما تأكد مف ذلؾ طبؽ الحكـ إشروط انطباقيا عمى الواقعة المتنازع عمييا، ف
المنصوص عميو في قانونو الوطني مف دوف الحكـ الوارد في تمؾ القاعدة 

 313 .جنبيةالأ

ويدعـ ىذا الاتجاه رأيو بالقوؿ بأف غالبية التشريعات الوطنية والاتفاقية التي 
جنبية قد استخدمت عبارات لى تطبيؽ قواعد التطبيؽ الضروري الأإشارت أ

، (314) 1980اتفاقية روما لعاـ  مرنة وغير واضحة، كما ىو الحاؿ في
مما يعني ، 1987مف القانوف الدولي الخاص السويسري لسنة  19والمادة/

 خذىا في الاعتبار.أنما مجرد ا  لزاـ في تطبيؽ ىذه القواعد و عدـ الجزـ والإ

صحاب ىذا الاتجاه ضرورة تطبيؽ أيرى -الاتجاه الحديث – الاتجاه الثالث-3
جنبية عندما تشير قواعد قواعد التطبيؽ الضروري وتشريعات القانوف العاـ الأ

، أي تطبيؽ نصوص 315 القانوفلى تطبيؽ ذلؾ إسناد في قانوف القاضي الإ

                                                           

كماؿ، القانوف الدولي الخاص الجزائري. تنازع القوانيف، دار ىومة، الجزائر،  د. عميوش قربوع - 313
 .88، ص3116
 يضاً:أ. وانظر 39د. حسف اليداوي، القانوف الدولي الخاص، مرج  سابؽ، ص-     

Graveson, (R.H.), Conflict Of Laws, Private International Law, 7th  Ed, 1974،   
P.178-179. 

مف اتفاقية روما المتعمقة بالقانوف الواجب التطبيؽ عمى الالتزامات  0/ؼ7نص المادة انظر  -314
 التعاقدية.

د. أحمد عبد الكريـ سلبمة، الأصوؿ في التنازع الدولي لمقوانيف، دار النيضة العربية بالقاىرة،  -315
 . 434، ص3118مصر، 
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مرة، وذلؾ بالاستناد ليو بجمي  قواعده المكممة والأإجنبي المسند القانوف الأ
 جمالي لمقانوف المختص.سناد الإلى فكرة الإإ

 ي الراجح ينبغي تقييـ الاتجاىات السالفة.أوبغية تعييف الر 

 الفقيية:تقييـ الحموؿ -4

التقميدي مف رفض تطبيؽ القوانيف ذات نصار الاتجاه أليو إف ما ذىب إ-1
ولى جنبية، لا يمكف التسميـ بو. ففيما يتعمؽ بالحجة الأالتطبيؽ الضروري الأ

ف ذلؾ لا ينف  إقميمية القواعد القانونية، فإلييا ىذا الرأي والمتمثمة بإالتي استند 
عمى كافة قميمية القانوف يراد بيا تطبيؽ قانوف الدولة إف أذ إفي المقاـ الماثؿ. 

الوقائ  والتصرفات التي تق  فييا، وىذا لا يمن  بطبيعة الحاؿ القاضي 
 قميـقميمي عمى الوقائ  التي حدثت في ذلؾ الإجنبي مف تطبيؽ القانوف الإالأ

ن القول بغير ذلك يعني القضاء عمى روح التعاون والتعايش أوبرأينا . 316
ساسي لمقانون مع اليدف الأبين النظم القانونية المختمفة وىذا ما يتعارض 

قميمية ن معظم الدول لم تتبنَّ قاعدة الإإعن ذلك ف الدولي الخاص. فضلاً 
لى وضع مبادئ عامة تخرج إكأساس لحل تنازع القوانين، بل اتجيت 

و صاحب العمل، أعمييا، كما ىو الحال في مسألة تحديد جنسية العامل 
خارج حدود الدولة التي  مما يعني قبول مبدأ امتداد القوانين العامة

 صدرتيا.أ

                                                           

 .048د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -316
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نصار الاتجاه التقميدي وىي ألييا إخرى التي استند ما فيما يخص الحجة الأأ
يمكف  خرى لاوصؼ قواعد التطبيؽ الضروري بالقوانيف السياسية، فيي الأ

ن الواقع العممي لم يبرىن عمى وجود مثل ىذه ذلك لأ . برأينا التسميـ بيا
ن اتخاذ مصمحة الدولة كمعيار لتمييز ىذه القواعد عن أالقواعد القانونية، و 

ذ لا يخمو إخرى يعد معياراً عاماً وغير محدد، غيرىا من القواعد القانونية الأ
 ىداف سياسية حتى وان كان قانوناً خاصاً.أأي قانون من تحقيق 

 ليو الاتجاه التقميدي لا يمكف التعويؿ عميو.إف ما ذىب إوعمى ىذا ف

ف ىذه إخذ في الاعتبار. فالاتجاه الثاني الذي نادى بفكرة الأ ما بصددأ-2
نيا تجرد القاعدة القانونية مف صفة أالفكرة بدورىا قد تعرضت للبنتقاد، حيث 

جنبي، وىذا ما يتنافى بطبيعة الحاؿ م  ألقانوف  تنتمي كونيا لزاـ لمجردالإ
ني لمقاعدة ساسية لمقاعدة القانونية، فتطبيؽ القاضي الوطالخصائص الأ

مر قاعدة ألى إجنبي بؿ استناداً مر المشرع الأأعمى  جنبية لا يكوف بناءً الأ
جنبية الاختصاص بحؿ سناد في قانونو الوطني التي خولت القاعدة الأالإ

يجوز التفرقة بيف  لزاـ. وعمى ىذا النحو لاكسبتيا بالتالي صفة الإأالنزاع و 
ف كؿ القوانيف خذىا في الاعتبار، ذلؾ لأأالتطبيؽ الفعمي لمقاعدة القانونية و 

 التي تساىـ في صن  القرار القضائي، يطبقيا في الواق  القاضي المختص.

خذ في الاعتبار والتطبيؽ الفعمي لمقاعدة القانونية ف الفصؿ بيف الأإوم  ذلؾ ف
ذا ما تلبزـ الاختصاصاف إف يحدث في حالات نادرة ومحددة وذلؾ أيمكف 

ويحدث ذلؾ عندما يكوف  –ائي في تطبيؽ قواعد معينة التشريعي والقض
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جنبي مجرد شرط لتطبيؽ القاعدة الموضوعية لى حكـ القانوف العاـ الأإالرجوع 
خذ في الاعتبار القانوف أف يأفينا ليس بوس  القاضي الوطني إلا  –الوطنية 
الحكـ نزاؿ إمكانية إجنبي الذي يمزـ استشارتو لمفصؿ في النزاع دوف العاـ الأ

 الوارد فيو.

لى ضرورة تطبيؽ القواعد ذات إما بصدد الاتجاه الثالث الذي ذىب أ-3
نو اعتمد في ألى ما يبرره. حيث إنو قد استند إجنبية، فالتطبيؽ الضروري الأ

جنبي الذي تشير جمالي لمقانوف الأسناد الإتطبيؽ ىذه القواعد عمى فكرة الإ
ىمية ىذه الفكرة في نطاؽ قاضي. ولأسناد في قانوف الباختصاصو قواعد الإ

 مف التفصيؿ. يءساس تطبيقيا بشأالبحث، سنتولى شرحيا وبياف 

 :جماليسناد الإثانياً: فكرة الإ

جنبي المختص بموجب قواعد جمالي تطبيؽ القانوف الأسناد الإيقصد بفكرة الإ
سناد، عمى علبقة العمؿ، سواء في قواعده المتعمقة بقوانيف التطبيؽ الإ

و في قواعده الموضوعية، بحيث يؤخذ بو في أالضروري وقواعد القانوف العاـ 
 .317 مجموعو ككؿ لا يتجزأ

سناد ف قواعد الإأساسيا في أجمالي لمقانوف المختص تجد سناد الإأف فكرة الأو 
نيا لا تفرؽ داخمو بيف إلحكـ النزاع فحيف تشير باختصاص قانوف معيف 

العاـ، ذلؾ  قواعده التي تنتمي لمقانوف الخاص وقواعده التي تنتمي لمقانوف
                                                           

د. مظفر ناصر حسيف، قواعد التنازع وقواعد التطبيؽ المباشر في القانوف الدولي الخاص، مجمة  -317
 .041، ص 0996العموـ القانونية، كمية القانوف، جامعة بغداد، المجمد الحادي عشر، العدد الثاني، 
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القاعدة الداخمية التي يتعيف تطبيقيا واستبعاد غيرىا مف  ف ميمة  تحديدلأ
مور التي يحددىا ذلؾ القانوف خرى غير واجبة التطبيؽ ىي مف الأالقواعد الأ

ذا ما طبؽ قواعد القانوف الخاص في إف القاضي إسو وعميو فجنبي نفالأ
القانوف المختص دوف قواعد التطبيؽ الضروري فيو التي تشكؿ جزء مف 

في تطبيؽ ىذا القانوف.  وتحريفاً  اً ف ذلؾ يعد تشوييإالقانوف المختص ىذا، ف
 .318سناد في قانونو الوطنيوبالتالي يكوف القاضي بذلؾ قد خالؼ قاعدة الإ

مف مزيج مف القانوف العاـ  قوانيف العمؿ تتكوف، عادةً ف المعموـ أف وم
شارت قواعد أذا إنقساـ فو الاأوالقانوف الخاص عمى نحو لا يحمؿ التجزئة 

ف أسناد في قانوف القاضي بتطبيؽ قانوف مكاف تنفيذ العمؿ فعمى القاضي الإ
و أيطبؽ ىذا القانوف في جمي  قواعده سواء ما تعمؽ منو بالقانوف الخاص 

 بقواعد التطبيؽ الضروري والقانوف العاـ.

جمالي تتفؽ كذلؾ م  سناد الإف فكرة الإإف ليو آنفاً إر يشأُ لى ما إضافة وبالإ
ليا كفاية عامة عمى حؿ المشاكؿ  –وبحؽ  –سناد التي تعد طبيعة قاعدة الإ

نيا تتفؽ م  طبيعة القانوف أبيف القوانيف مف ناحية، كما  ير تنازعاً التي تث
ف القانوف أخرى. وذلؾ باعتبار أمف ناحية  اسناد ىذالذي تعينو قاعدة الإ

فراد حتى ليو يعد ذا قابمية عمى حكـ كافة العلبقات التي تقوـ بيف الأإالمسند 
ت الحديثة في القانوف قميمو. وىذا ما يتماشى م  الاتجاىاإف كانوا خارج ا  و 

                                                           

، 3114د. عكاشة محمد عبد العاؿ، تنازع القوانيف، دراسة مقارنة، منشورات الحمبي، بيروت، - 318
 .23ص
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عطاء إلى إ –ساس اعتبارات العدالة أوعمى  –الدولي الخاص التي تذىب 
ف قواعد ىذا القانوف ليا أتعريؼ موس  لمقانوف الدولي الخاص، وذلؾ باعتبار 

القدرة عمى حكـ كافة العلبقات الدولية التي تتصؿ بالقوانيف الداخمية المختمفة 
 ـ خاصة.أكانت عامة  سواءً  319ياً كانت طبيعتياأ

 1975ف مجم  القانوف الدولي في دورة انعقاده عاـ ألى إشارة وتجدر الإ
ولى مف جمالي، وذلؾ في المادة الأسناد الإبمدينة )وايسبادف( قد تبنَّى فكرة الإ

القرار الذي اتخذه، حيث أكد فيو بأف )الصفة العامة لأحد نصوص القانوف 
ذا النص م  سناد لا تشكؿ عقبة في تطبيؽ ىلإجنبي الذي عينتو قاعدة االأ

 .320العاـ(  التحفظ الرئيس لمنظاـ

الخاصة بالقانوف الواجب  1980خذت اتفاقية روما لسنة أوبيذا النظر 
     التي تنص 1ؼ7التعاقدية وذلؾ في المادة / الالتزاماتالتطبيؽ عمى 

 ثراً أف يعطى أ )عند تطبيؽ قانوف بمد معيف، بمقتضى الاتفاقية الحالية، يمكف
ذا إخر تحتفظ معو العلبقة برابطة وثيقة، أمرة في قانوف بمد لمنصوص الأ

التطبيؽ، أياً كاف  خير واجبةلقانوف ىذا البمد الأ كانت ىذه النصوص، وفقاً 
 القانوف الذي يحكـ العقد..(.

                                                           

، د. محمود محمد ياقوت، المرج  السابؽ، 065د. احمد عبد الكريـ سلبمة، مرج  سابؽ، ص -319
 .329ص

 .712د. ىشاـ عمي صادؽ، عقود التجارة الدولية، مرج  سابؽ، ص -320
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لى إجنبية المختصة سبق يمكن القول بأن انتماء القاعدة الأ برأينا ووفقاً لما
و تشريعات القانون العام، لا يعد عقبة في سبيل أقواعد التطبيق الضروري 

 تطبيق ىذا القانون.

مر كذلؾ فيما يخص قواعد التطبيؽ الضروري التي تنتمي لمقانوف ذا كاف الأا  و 
لى القانوف إذا ما كانت ىذه القواعد غير منتمية إمر يدؽ ف الأأالمختص، إلا 

خرى يجدر بنا أمر الذي يثير مشكمة العلبقة. الأالواجب التطبيؽ عمى 
 معالجتيا في المطمب التالي.
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جنبية التي لا تنتمي لقانون قواعد التطبيق الضروري الأ: المطمب الثاني
 : العقد

جنبية ذات التطبيؽ الضروري ف تطبيؽ قوانيف العمؿ الأألى إشارة مضت الإ
لى القانوف إذا كانت ىذه القواعد تنتمي إجمالي سناد الإلى فكرة الإإيتـ استناداً 

 المختص بحكـ عقد العمؿ.

مف  تشكؿ جزءً  ذا ما كانت ىذه القواعد لاإمر لا يكوف كذلؾ ف الأأغير 
سناد القانوف الواجب التطبيؽ عمى العقد. ويحدث ذلؾ عندما تشير قاعدة الإ

في قانوف القاضي بتطبيؽ قانوف بمد التنفيذ عمى عقد العمؿ وكاف العقد لو 
سناد في قانوف ذا كانت قاعدة الإإو أ. 321  أخرىوثؽ بقانوف دولة أارتباط 
أي قانوف  الإرادة أوباختصاص قانوف -بعض الفروض  في-تشيرالقاضي 

ف مكاف التنفيذ بدلًا مف قانو  ماف يرتبط بعقد العمؿ عمى نحو أخر يمكف أ
مرة وقوانيف التطبيؽ وكاف العقد في الوقت ذاتو عمى صمة وثيقة بالقواعد الأ

 مما يستوجب تطبيقيا. تنفيذ العمؿجنبية السائدة في دولة الضروري الأ

سناد ف قواعد الإأباعتبار  صاخباً  فقيياً  لة جدلاً أثارت تمؾ المسأوعمى ىذا فقد 
نيا أقواعد التطبيؽ الضروري ىذه، كما  في دولة القاضي لـ تشر باختصاص

                                                           

ض الفروض التي يكوف فييا العامؿ متوطناً أو مف جنسية الدولة التي يوجد يحدث ذلؾ في بع -321
فييا مركز إدارة المشروع وكاف العمؿ منفذاً خارج ىذه الدولة، فينا يكوف لمعقد ارتباط أوثؽ بقانوف الدولة 

 ذ فييا العمؿ.التي يوجد فييا مركز الإدارة وينتمي إلييا العامؿ بجنسيتو عمى نحو أكثر مف الدولة التي ينف
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بحكـ العلبقة. لذا لا يمكف تطبيقيا  صلبً ألى القانوف المختص إقد لا تنتمي 
 مر الذي ظير بصدده اتجاىاف فقيياف.جمالي، الأسناد الإلى فكرة الإإاستناداً 

 :الاتجاه الرافض لمتطبيق الفرع الأول:

القاضي بتطبيؽ قوانيف التطبيؽ لزاـ إلى عدـ ، إ322الفقو  ذىب جانب مف
        مف القانوف المختص، باعتبار اً جنبية التي لا تشكؿ جزءالضروري الأ

ف ىذه القواعد ليست مختصة بحكـ النزاع فيي لا تنتمي لقانوف القاضي مف أ
في دولة  سنادخر مختص بمقتضى قواعد الإأناحية ولا لأي نظاـ قانوني 

ف تطبيؽ ىذه القواعد سوؼ يعد إعف ذلؾ ف فضلبً خرى. أالقاضي مف ناحية 
جنبي، لأنو لا يستند في رادة المشرع الأبمثابة خضوع القاضي الوطني لإ

خذ بالمذىب سناد وطنية، وىذا يعني الأإلى قاعدة إجنبي تطبيؽ القانوف الأ
جنبية، وىو مذىب قد الذي يقوـ عمى احتراـ السيادة الأ –حادي المطمؽ الأ

 323 .لى الحقائؽ الوضعية السائدةإكونو لا يستجيب  ىجره الفقو

 :المؤيد الاتجاه الفرع الثاني:

لزاـ القاضي بتطبيؽ قوانيف التطبيؽ إلى ضرورة إويذىب ىذا الاتجاه 
لقواعد  ف لـ تكف منتمية لمقانوف المختص وفقاً ا  جنبية حتى و الضروري الأ

ذا ما إوذلؾ  –أي رغـ عدـ انتمائيا لقانوف العقد  –سناد في دولة القاضي الإ

                                                           

 .062د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص- 322

 .064د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص- 323
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ف ىذا أ. باعتبار 324 القواعدوجدت ىناؾ صمة جدية وحقيقية بيف العقد وتمؾ 
ساسية التي يسعى ىداؼ الأالحؿ يكفؿ وحدة الحموؿ القانونية التي تعد مف الأ

ضافة ود العمؿ، بالإخص في نطاؽ عقلييا القانوف الدولي الخاص وعمى الأإ
حكاـ القضائية التي تصدر خارج نو يضمف وبشكؿ واقعي تنفيذ الأإلى ذلؾ فإ

 بمد تنفيذ الحكـ.

الخاصة بالقانوف الواجب  1978اتفاقية لاىاي لسنة  بيذا الرأيخذت أوقد 
منيا التي  16التطبيؽ عمى عقود الوساطة والتمثيؿ التجاري في المادة /

مرة ثراً لمنصوص الأأف يعطى أتفاقية الحالية، يمكف تنص: )عند تطبيؽ الا
 ذا كانت ىذه النصوص وفقاً إلكؿ دولة تحتفظ معيا العلبقة برابطة جدية، 

سناد ياً كاف القانوف الذي عينتو قواعد الإألقانوف تمؾ الدولة، واجبة التطبيؽ، 
 1ؼ7/في المادة  1980خذت بيذا النظر اتفاقية روما لسنة أفييا(. وكذا 

 لييا.إشارة منيا السابؽ الإ

ف كانوا قد اتفقوا مف حيث أنصار ىذا الاتجاه و أف أويلبحظ بيذا الصدد 
لييا، وىي ضرورة تطبيؽ قواعد التطبيؽ الضروري إالنتيجة التي توصموا 

نيـ قد اختمفوا في أجنبية متى ما كانت عمى صمة جدية بالنزاع، إلا الأ
لى ظيور منيجيف بيذا إدى أىذا التطبيؽ، مما الوسيمة التي يتـ مف خلبليا 

 الصدد.

                                                           

 .262د. ىشاـ عمي صادؽ، دروس في القانوف الدولي الخاص، مصدر سابؽ، ص -324
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 :سناد المزدوجةلأمنيج قاعدة اأولًا: 

جنبية التي لى ضرورة تطبيؽ قواعد التطبيؽ الضروري الأإىذا المنيج  ييدؼ
مف القانوف المختص مف خلبؿ التفسير المزدوج لمعايير  اً لا تشكؿ جزء

ف يستعيف أف عمى القاضي الوطني أانطباؽ مثيلبتيا في قانوف القاضي. أي 
جنبية بمعايير انطباؽ قوانيف التطبيؽ الضروري الوطنية في تحديد القواعد الأ

المماثمة الواجبة التطبيؽ عمى عقد العمؿ محؿ النزاع مف خلبؿ التطبيؽ 
يجاد قاعدة إ (325) الرأيصحاب ىذا أالمزدوج ليذه المعايير. وتبعاً لذلؾ يقترح 

وجة( لإمكاف تعييف قواعد التطبيؽ الضروري في قانوف سناد خاصة )مزدإ
سناد المزدوجة ىذه تقوـ عمى ضوابط مشابية لتمؾ التي القاضي، فقاعدة الإ
سناد العادية، وىي ضوابط قد تكوف شخصية كجنسية تقوـ عمييا قواعد الإ

دارة إو مقر أالعمؿ  كمحؿ تنفيذقميمية إو موطنو، وقد تكوف أالعامؿ 
ف إىذه الضوابط لصالح قانوف القاضي، ف ىحدإذا توافرت إالمشروع، ف

ف لـ تكف ا  القاضي يطبؽ مباشرة قواعد التطبيؽ الضروري الوطنية حتى و 
مر سناد التقميدية في قانونو. وىذا الأمختصة بحكـ العقد بمقتضى قاعدة الإ

 جنبية.ينطبؽ نفسو عمى قواعد التطبيؽ الضروري الأ

سناد التي تحدد قواعد التطبيؽ الضروري الوطنية في ف ضوابط الإأأي بمعنى 
ساساً لتعييف القواعد الشبيية في القانوف أف تتخذ أدولة القاضي يمكف 

( في قانوف القاضي الاستثنائيةو أجنبي، نظراً لأف ىذه القواعد الخاصة )الأ
                                                           

 .067د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص -325
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سناد مفردة الجانب قابمة مف حيث مضمونيا إتعد في الواق  بمثابة قاعدة 
نيا و خاصة لأأسناد بأنيا مزدوجة دواج. ومف ىنا كانت تسمية قواعد الإللبز 

تفسر بأنيا ذات جانبيف في التطبيؽ بحسب وجود الصمة بيف النزاع 
و في القانوف أالمعروض وتمؾ القواعد سواء كانت في قانوف القاضي 

 جنبي.الأ

 :سناد المفردة الجانبلأمنيج قاعدة ا ثانياً:

الرأي م  المنيج السابؽ في ضرورة تطبيؽ قواعد التطبيؽ صحاب ىذا أيتفؽ 
جنبية محؿ البحث، إلا أنيـ يختمفوف عنيـ مف حيث الوسيمة الضروري الأ

ذ ينطمؽ الرأي محؿ البحث مف فكرة إالتي يتـ مف خلبليا ىذا التطبيؽ، 
رادة مشرعو. أي إساسية مؤداىا، بأنو لا يجوز تطبيؽ قانوف عمى خلبؼ أ

يقوـ القاضي المختص الذي ينظر النزاع بتطبيؽ قواعد التطبيؽ ف أبمعنى 
جنبية التي تدخؿ الوقائ  المتنازع عمييا في نطاؽ تطبيقيا كما الضروري الأ

ف ىذه القواعد ما وضعت إلا لتحقيؽ أحدده مشرع ىذه الوقائ ، عمى استناد 
بالتالي جنبي الذي وضعيا، و ىداؼ اجتماعية واقتصادية في دولة المشرع الأأ

فلب يتصور تطبيقيا في غير الحالات التي حددىا ليا ذلؾ المشرع، وىذا ما 
 .326 سنادحادي في قواعد الإيسمى بالمنيج الأ

حادية المطمقة، ذلؾ لييا ىذا الرأي تختمؼ عف الأإحادية التي يشير ف الأأإلا 
مشرع رادة الإلى إجنبية لا يستند فقط لأف تطبيؽ قواعد التطبيؽ الضروري الأ

                                                           

 .068د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، مرج  سابؽ، ص- 326
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رادة مشرع القاضي الوطني في إلى إنما يستند ا  جنبي في ىذا التطبيؽ، و الأ
لى سمطة القاضي التقديرية في ىذا إتحديد نطاؽ تطبيؽ ىذه القواعد، وكذلؾ 

التطبيؽ مف خلبؿ قناعتو بتوافر الصمة الجدية والحقيقية التي تربط بيف 
جنبي كما حدده المشرع الأىدافيا وبيف نطاؽ سريانيا أمضموف ىذه القواعد و 

 الذي وضعيا.

 :تقييم الحمول الفقيية الفرع الثالث:

يلبحظ ابتداءً بأف الرأي القاضي بضرورة تطبيؽ قواعد التطبيؽ الضروري 
    مراً مستقراً أصبح أجنبية التي لا تشكؿ جزء مف القانوف المختص قد الأ

لى إنو يؤدي أذ إا التطبيؽ، في الفقو نظراً لممزايا العديدة التي يتمت  بيا ىذ
نو أوحدة الحموؿ المطبقة عمى كافة عقود العمؿ ذات الطاب  الدولي، كما 

قميـ دولة القاضي الذي إحكاـ القضائية خارج يضمف وبشكؿ واقعي تنفيذ الأ
 صدرىا.أ

ف المشكمة التي ثارت ىي عف الوسيمة التي يتـ مف خلبليا ىذا التطبيؽ أإلا 
رىا منيجاف في الفقو. فبالرغـ مف استناد ىذيف المنيجيف ثأوالتي ظير عمى 

مر نيما لـ يكونا بمنأى عف كؿ نقد، الأألى معايير منضبطة وواضحة، إلا إ
 ىـ تمؾ الانتقادات والرد عمييا:الذي يقتضي التعرض لأ

ساس الذي ف الأإسناد الخاصة المزدوجة، ففيما يخص منيج قاعدة الإ-1
ف القواعد ذات أساساً خاطئاً. حيث يفترض ىذا المنيج أيقوـ عميو يعد 
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جنبية ليا نطاؽ تطبيؽ مماثؿ لمقواعد الوطنية التي مف التطبيؽ الضروري الأ
 نفس النوع، أي التي تكوف متطابقة معيا مف حيث المضموف. 

ف التطابؽ بيف قانوف دولتيف وىذا ما لا يمكف التسميـ بو بشكؿ مطمؽ، ذلؾ لأ
موف لا يعني بالضرورة تطابقيما مف حيث اليدؼ الذي يرمي مف حيث المض

ليو المشرع في كؿ منيما، فالتطابؽ الشكمي بيف النصوص لا يعني تطابقيما إ
ىداؼ الاقتصادية والاجتماعية التي تسعى ف الأأمف حيث المعنى. ذلؾ  يضاً أ
التي  جنبية تختمؼ عف تمؾلى تحقيقيا قواعد التطبيؽ الضروري في الدولة الأإ

 لييا قواعد التطبيؽ الضروري الوطنية.إتسعى 

لى إليذا المعيار قد يؤدي  جنبية وفقاً فتطبيؽ قوانيف التطبيؽ الضروري الأ
جنبية لا تعد مف قواعد التطبيؽ الضروري في الدولة التي أتطبيؽ قاعدة 

سنّتيا، في الوقت الذي تعتبر فيو كذلؾ بالنسبة لدولة القاضي الذي يطبؽ 
القاعدة. وىذا ما يخالؼ بالنتيجة منيج القواعد ذات التطبيؽ الضروري ىذه 

بوصفو منيجاً يقوـ عمى الصمة التي تربط مجاؿ تطبيؽ ىذه القواعد 
 جنبي الذي قررىا.ىدافيا كما حدده المشرع الأأبمضمونيا و 

و وسيمة أساس أسناد المزدوجة لا يصمح كف منيج قاعدة الإإوعمى ىذا ف
 جنبية.التطبيؽ الضروري الأ لتطبيؽ قواعد

ساس أسناد المفردة الجانب، الذي يقوـ عمى ما بخصوص منيج قاعدة الإأ-2
جنبية بناءً عمى رغبة مشرعيا في تطبيؽ قواعد التطبيؽ الضروري الأ

صحاب المنيج السابؽ، نو قد تلبفى الانتقاد الذي وجو لأأالانطباؽ. فيلبحظ 
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رادة مشرعو. إساس سميـ كونو لا يطبؽ قانوف عمى خلبؼ أنو يقوـ عمى أذ إ
رادة الانطباؽ ىذه قد إف احتراـ نو م  ذلؾ لا يخمو مف السمبيات، ذلؾ لأأإلا 

لى إكثر مف قاعدة لمتطبيؽ الضروري تنتمي كؿ منيا أماـ أتجعؿ القاضي 
نظاـ قانوني مختمؼ تريد الانطباؽ عمى العقد محؿ النزاع، وىذا ما يطمؽ 

 327. يجابي لمقواعد ذات التطبيؽ الضروريميو بالتنازع الإع

يجاد إصحاب المنيج محؿ البحث قد تلبفوا ىذا الانتقاد مف خلبؿ أف أإلا 
ذا حصؿ تنازع بيف قوانيف التطبيؽ إالحموؿ المناسبة لمواجية ىذه الفروض. ف

مر الضروري وكاف قانوف القاضي مف بيف تمؾ القوانيف، فلب صعوبة في الأ
ذ يطبؽ القاضي القواعد ذات التطبيؽ الضروري إفي مثؿ ىذا الفرض، 

جنبية المنصوص عمييا في قانونو ولا عبرة بقواعد التطبيؽ الضروري الأ
ذا ما إخرى، ذلؾ لأف مف واجب القاضي الوطني ىو حماية مصالح دولتو الأ

 خرى.جنبية الأتعارضت م  مصالح الدوؿ الأ

لى دوؿ إؽ الضروري المتنازعة تنتمي جميعيا ذا كانت قواعد التطبيإما أ
لى ضرورة تطبيؽ قاعدة إ 328جنبية عف دولة القاضي. فينا يذىب البعضأ

ف تختص محاكميا ألى الدولة التي كاف يمكف إالتطبيؽ الضروري التي تنتمي 

                                                           

ف يثور بيف قواعد التطبيؽ الضروري. ويحصؿ ذلؾ عندما أيشار بأف ىنالؾ تنازعا سمبيا يمكف  -327
تتخمى جمي  قوانيف التطبيؽ الضروري عف حكـ مسألة معينة وترفض الانطباؽ عمييا. ففي مثؿ ىذه 

باعتبار -سناد باختصاصو أي القانوف الذي تشير قواعد الأ –وف العقد نفسو لى قانإالحالة ينبغي الرجوع 
 كثر ارتباطا بالنزاع.ف ىذا القانوف يعد ىو الأأ

 .069د. منير عبد المجيد، تنازع القوانيف، المرج  السابؽ، ص -328
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ماـ القاضي الذي ينظر أبالفصؿ في النزاع فيما لو لـ يرف  ىذا النزاع 
أساس أف اختصاص محاكـ ىذه الدولة بالنزاع يعني الدعوى الآف، عمى 

 بالضرورة ارتباط عقد العمؿ بيا، مما يحقؽ مصمحة جدية في تطبيؽ قانونيا.

لى تطبيؽ قانوف الدولة التي سيتـ إ –صوب وىو الأ –بينما يذىب رأي آخر 
ف ىذه أىميا ىو ألى عدة اعتبارات إ. ويستند ىذا الحؿ 329  فيياتنفيذ الحكـ 

ف الحكـ أة تكوف ليا مصمحة جدية وحقيقية في تطبيؽ قانونيا، باعتبار الدول
التنفيذ يتطمب تدخؿ موظفي  فبغير تنفيذ يعد مجرداً مف قيمتو الفعمية. ذلؾ لأ

لا يخضعوف إلا لأوامر  –بالتأكيد  –السمطة العامة في الدولة، وىؤلاء 
م  معيار الفعالية ف تطبيؽ قانوف ىذه الدولة يتناسب إ. وعميو ففقطمشرعيا 

ف تنفيذ أ. ناىيؾ عف 330 الدوليوم  مبدأ قوة النفاذ في الاختصاص القضائي 
لى توحيد الحموؿ إمر الذي يؤدي الحكـ عادة ما يتـ في دولة تنفيذ العمؿ. الأ

 المطبقة بشأف عقود العمؿ.

سناد المفردة الجانب الرد عمى الانتقاد نصار منيج قاعدة الإأوبيذا استطاع  
 331 .الراجح صبح منيجيـ ىوألذي وجو ليـ، و ا

                                                           

 .094د. أحمد عبد الكريـ سلبمة، مرج  سابؽ، ص  -329

 .46ص القضائي، مرج  سابؽ، صد. ىشاـ عمي صادؽ، تنازع الاختصا -330

لـ تتصد لوض  نصوص خاصة لحؿ التنازع  0981ويشار بيذا الصدد بأف اتفاقية روما لسنة  -331
منيا قد أشارت إلى موجيات عامة يمكف أف  0ؼ7بيف قواعد التطبيؽ الضروري الأجنبية، إلا أف المادة /

ة عمى الأخرى كاعتداده بطبيعة القاعدة يأخذىا القاضي بنظر الاعتبار ليرجح إحدى القواعد الأجنبي
 وموضوعيا والأثار المترتبة عمى تطبيقيا.
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ن القاضي لدى تطبيقو قواعد التطبيق الضروري أبرأينا وفي النياية 
–و غير منتمية لو ألى القانون المختص إأكانت منتمية  سواءً  –جنبية الأ

ن يتحرى عدم تعارض ىذه القواعد مع النظام العام السائد في بمده، أ عميو
امتنع عمى القاضي تطبيق قاعدة التطبيق  ذا كان ىناك تعارض،إف

جنبية، وطبق بدلًا منيا قاعدة التطبيق الضروري الوطنية. الضروري الأ
 .332صمح لمعاملوذلك تطبيقاً لفكرة النظام العام الأ

جنبي عن أحكام حكام القانون الأأن مجرد اختلاف أومن الجدير بالذكر 
جنبية كون القاعدة القانونية الأو مجرد التفضيل بينيما، و أالقانون الوطني، 

كثر فائدة لا يعني بالضرورة إثارة فكرة النظام العام في قانون القاضي، ذلك أ
لى المساس إنظمة القانونية والذي لا يصل ن الاختلاف البسيط بين الأ لأ 

بالأسس الجوىرية التي يقوم عمييا نظام المجتمع لا يكفي بذاتو لاستبعاد 
من التسامح بين  ن ىناك قدراً أذ إمختص عادة، جنبي أتطبيق قانون 

التشريعات، تخضع لتقدير القاضي لتتعايش فيما بينيا رغم اختلاف 
 حكاميا.أ

  

                                                           
332
 فيوا يتعلق بأحكام القانوى العام الأصلح للعاهل. 152ص 259راجع الحاشية رقن  - 
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 :الخاتمــــة

ف انتيينا مف دراسة موضوع تنازع القوانيف في عقد العمؿ الفردي أبعد 
ىـ الاستنتاجات التي توصمنا ليا في ىذه ألى إف نشير ألا إوتحميمو، لـ يتبؽ 

ف أبداء بعض المقترحات المتواضعة التي عسى إنو لابد مف أالدراسة. كما 
 تكوف ذات نف  في مجاؿ الاختصاص.

 :الاستنتاجات
نستخمص مف دراستنا لموضوع تنازع القوانيف في عقد العمؿ الفردي جممة مف 

 تي:أالنتائج يمكف تمخيصيا بما ي

العقود، بسبب  العمؿ يمتاز بخصوصية معينة تميزه عف سائر ف عقدإ-0
حماية لمصمحة العامؿ. مما  حكامو بشكؿ واس ،أتدخؿ المشرعيف بتنظيـ 

حكاـ القانوف الخاص ودخولو أحكاـ قانوف العمؿ عف ألى خروج إأدى 
فرعاً مستقلًب عف  كما رأينا ضمف قواعد القانوف الاجتماعي الذي يُكوفَ 

 القانونيف العاـ والخاص.  

جنبية ف عقد العمؿ لا يكتسب وصؼ الدولية إلا إذا تطرقت الصفة الأإ-3
ولاحظنا بأف ىذه العناصر تتمثؿ بمحؿ  لى العناصر المؤثرة والفعالة فيو.إ

عماؿ في دولة واحدة، وبمركز إدارة الأ ذا كاف العمؿ جارياً إتنفيذ العمؿ 
و مشروع ويجري تنفيذه في عدة أعمؿ يتـ مف خلبؿ شركة إذا كاف ال

 دوؿ. 
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سناد العامة بشأف إخضاع ف عقد العمؿ تتنافى طبيعتو م  قاعدة الإإ-2
رادة، بسبب تدخؿ المشرعيف بتنظيـ الكثير الالتزامات التعاقدية لقانوف الإ

حكامو بقواعد آمرة كما ذكرنا، مما ترتب عميو الحد مف مبدأ سمطاف أمف 
ننا لاحظنا بأف أرادة في إنشاء العلبقة العقدية وترتيب آثارىا. إلا الإ

مرة المنظمة لعقد العمؿ تتمت  بخصوصية تميزىا عف غيرىا القواعد الأ
خرى، ألا وىو جواز الاتفاؽ عمى خلبفيا متى ما مف القواعد التنظيمية الأ

لى إلفقو دى باأمر الذي فضؿ لمعامؿ. الأأتضمف ىذا الاتفاؽ منح حقوؽ 
طراؼ العقد متى ما كاف أالقوؿ بجواز تطبيؽ القانوف المختار مف قِبؿ 

صلًب بحكـ النزاع، تطبيقاً أصمح لمعامؿ مف القانوف المختص أىذا القانوف 
 صمح لمعامؿ.لمبدأ القانوف الأ

ف تطبيؽ قانوف مكاف تنفيذ العمؿ قد حظي بتأييد ألى إلقد انتيت الدراسة -4
واس  عمى صعيد الفقو والقضاء والقوانيف الوضعية، وذلؾ تأسيساً عمى 

و أداء العمؿ ىو العنصر المميز أنظرية التركيز الموضوعية التي تعتبر 
ذ يمثؿ ىذا المكاف إالحاسـ الذي تتركز بو علبقة العمؿ في مكاف معيف. 

نو يحافظ عمى وحدة القانوف الواجب التطبيؽ، ألعقد، كما مركز الثقؿ في ا
 وتتحقؽ بو الغاية المبتغاة مف القواعد التنظيمية لمعمؿ.

ماكف التنفيذ لا يشكؿ عقبة في تطبيؽ قانوف أف تعدد أظير البحث ألقد -5
دارة إلى ضرورة تطبيؽ قانوف مركز إنتيى الفقو أذ إمكاف تنفيذ العمؿ، 

لشأف. ولا يعد ىذا خروجاً عمى نظرية التركيز المتمثمة عماؿ في ىذا االأ
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دارة المشروع في ىذا الصدد إف مركز بتطبيؽ قانوف مكاف التنفيذ، ذلؾ لأ
ف العمؿ المنفذ في الخارج أيعد بمثابة محؿ التنفيذ الحكمي لمعقد، باعتبار 
 يعتبر امتداداً لمعمؿ المؤدى في مقر المشروع.

ف القانوف الواجب التطبيؽ في حالة انتفاء السيادة لقد أظيرت الدراسة بأ-6
كثر صلبحية لمعامؿ أفي مكاف تنفيذ العمؿ يتمثؿ بقانوف الدولة الذي يعد 

و أي قانوف أعمى جمي  عناصر العلبقة، سواء كاف قانوف القاضي 
 مرتبط بالعلبقة. جنبي آخرأ

مف حؿ  السوريلقد تبّيف مف خلبؿ الدراسة الموقؼ السمبي لممشرع -7 
ذ لا يمكف تطبيؽ المادة إمشكمة تنازع القوانيف في عقد العمؿ الفردي. 

بشأف ىذا العقد، لتمتعو بخصوصية تميزه  السوريمف القانوف المدني  31/
لى تطبيؽ إمر الذي حدى بنا ، الأ–شارة كما سبقت الإ –عف باقي العقود 

دئ القانوف الدولي لى اتباع مباإمف القانوف نفسو، التي تشير  36المادة /
عند سكوت التشري  عف بياف الحؿ الواجب  كثر شيوعاً الخاص الأ

 تباع. مما يعني تطبيؽ قانوف مكاف التنفيذ عمى ىذا النوع مف العقود.الإ

في مادتيا  يمغلـ تُ  0981ف اتفاقية روما لعاـ ألى إلقد خمصت الدراسة -8
طراؼ في اختيار القانوف الواجب التطبيؽ عمى عقد السادسة قدرة الأ

لى حرماف العامؿ إيؤدي  ألانيا اشترطت في ىذا الاختيار أالعمؿ. إلا 
مرة في القانوف المختص. ف تكفميا لو القواعد الأأمف الحماية التي يمكف 

ذا كاف تنفيذ العمؿ يجري إويتمثؿ القانوف المختص بقانوف دولة التنفيذ 
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ذا كاف تنفيذ إفي مكاف واحد، وبقانوف مركز المنشأة الرئيس  بشكؿ معتاد
مكانية تطبيؽ قانوف أي إكثر مف دولة.  م  ملبحظة أفي  العمؿ جارياً 
ف أوثؽ بقانوف ذلؾ البمد. ويلبحظ ذا كاف لعقد العمؿ الارتباط الأإبمد آخر 
وراً في وثؽ صمة بالعقد تمثؿ تطخيرة المتعمقة بتطبيؽ القانوف الأالفقرة الأ

نيا تمكف القاضي مف الكشؼ عف القانوف الذي يكوف لو أىذا المجاؿ، إذ 
 و التقيد بقانوف دولة معينة.أحقية بحكـ النزاع، بعيداً عف الجمود أ

لقد تبيف مف خلبؿ الدراسة بأف المسائؿ المتعمقة بالأىمية تخرج مف نطاؽ -9
حواؿ الأ القانوف المختص بحكـ عقد العمؿ باعتبارىا مف مسائؿ

. أما المسائؿ المتعمقة لمقانوف الشخصيالشخصية التي يرج  بشأنيا 
بشكؿ العقد فقد تبيف بأف الرأي الأصوب بشأنيا ىو ما يذىب الى 

ييما استوفى العقد شروطو أمكاف التنفيذ،  وأبراـ خضوعيا لقانوني بمد الإ
حد قصى ألى إالشكمية بموجبو، وذلؾ لاستبعاد حالات بطلبف العقد 

 ممكف رعاية لمصمحة العامؿ.

ف لمقاضي الوطني الحؽ في تطبيؽ القوانيف ذات أظير البحث ألقد -01
ذا ما كانت مرتبطة إجنبية التطبيؽ الضروري وقواعد القانوف العاـ الأ

سناد لى فكرة الإإبشكؿ جِدِّي بعقد العمؿ محؿ النزاع، وذلؾ بالاستناد 
سناد المفردة الجانب الذي يقوـ عمى الألى منيج قاعدة إو أجمالي تارة، الإ
عمى رغبة مشرعيا  جنبية بناءً ساس تطبيؽ قواعد التطبيؽ الضروري الأأ

 خرى.أفي الانطباؽ تارة 
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 :المقترحات
نػقترح عبر ىذه الدراسة صياغة لفكرة حؿ تنازع القوانيف في عقد العمؿ 

 وكما يأتي:، عمى المستوى الدولي وأ سوريالفردي، سواء في التشري  ال

يخض  تكويف عقد العمؿ الفردي وآثاره وانتياؤه لقانوف مكاف تنفيذ أف  -0
 العمؿ.

إذا كاف تنفيذ العمؿ يجري في أكثر مف مكاف، فينا يخض  العقد لقانوف  -3
الدولة التي يوجد فييا مركز إدارة الأعماؿ. فإف تعدد ىذا المركز طُبّؽ 

 د.قانوف البمد الذي يعد أكثر ارتباطاً بالعق

إذا كاف تنفيذ العمؿ يجري في مكاف لا يخض  لسيادة دولة ما، فينا  -2
يخض  العقد لمقانوف الذي يعد أكثر صلبحية لمعامؿ عمى جمي  عناصر 

 العلبقة.

صمح لمعامؿ مف القانوف المختص أطراؼ عمى تطبيؽ قانوف ذا اتفؽ الأإ -4
لؾ بغض ، وذصلب بحكـ النزاع، فينا يطبؽ عمى العقد القانوف المختارأ

 .النظر عما ذكر أعلبه

يستثنى مف نطاؽ تطبيؽ القانوف المختص، المسائؿ المتعمقة بالأىمية،  -5
 حيث يرج  بشأنيا لمقانوف الشخصي لكؿ مف طرفي العقد.
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ذا عُقد وفقاً لمشكؿ المقرر في إمف حيث الشكؿ  يعد عقد العمؿ صحيحاً  -6
ؿ التي يقررىا القانوف شكاالأتمت مراعاة ذا إو أقانوف البمد الذي تـ فيو، 
 الذي يحكـ الموضوع.
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