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 الملخص
حدى مداجف مدينة أفي )روس(  المحـ مف اليجيف اً صوص/ 279نفذ البحث حقمياً عمى /

الصيصاف منذ اليوـ  عتوز  , ـ2014 )محافظة درعا, سوريا( في النصؼ الأوؿ مف عاـ  إزرع
كؿ مجموعة  وضمت, طيراً في كؿ مجموعة 93عات بمعدؿ مجمو  الأوؿ مف العمر إلى ثلاث
 طيراً في المكرر الواحد. 31مكررات بمعدؿ  ةمف ىذه المجموعات ثلاث

جموعات الثلاث خلاؿ فترة كانت ظروؼ الإيواء والرعاية واحدة لجميع طيور المكررات في المو 
ثلاث مراحؿ حسب العمر وعمى النحو اتبع في تغذية جميع الطيور نظاـ التغذية عمى و , التسميف
 التالي:

 يوماً. 14مف عمر يوـ واحد وحتى عمر  المرحمة الأولى;
 يوماً. 35يوماً وحتى عمر  15: مف عمر المرحمة الثانية
 يوماً. 42يوماً وحتى عمر  36مف عمر  المرحمة الثالثة;

 وعمى النحو التالي:أم ا تغذية طيور ىذه المجموعات خلاؿ فترة التسميف فكانت مختمفة 
 مف الشعير. تماماً مى ثلاث خمطات نباتية خالية طيورىا ع عُمفت )الشاهد(; المجموعة الأولى

 المنب تطيورىا عمى ثلاث خمطات نباتية تحتوي عمى الشعير المحمي  عُمفتالمجموعة الثانية; 
 يوماً  (42إلى  36يوماً و)( 35إلى   15( يوماً و)14إلى  1)الفترات مف  خلاؿ %((20,10,0بنسبة 
 .التواليعمى 

 المنب تعمى الشعير المحمي  طيورىا عمى ثلاث خمطات نباتية تحتوي عُمفت: المجموعة الثالثة
 يوماً  (42إلى  36( يوماً و)35إلى   15( يوماً و)14إلى  1)الفترات مف  خلاؿ %(40,20,0) بنسبة
 .التواليعمى 

 النتائج مايمي: نتبي  
متوسط الزيادة و متوسط الوزف الحي  كؿ مف بمؤشرالمجموعتيف الثانية والثالثة طيور تفوؽ  -1

 عمى مجموعة الشاىد. متوسط سرعة النمو النسبية )%(و  الوزنية
ازداد متوسط استيلاؾ العمؼ وكذلؾ معامؿ التحويؿ الغذائي بشكؿ معنوي مع ازدياد نسبة  -2

 في الخمطات. تالمنب  الشعير 
 فروؽ معنوية بيف المجموعات الثلاث بالنسبة لممؤشرات التالية: ظلاحيُ لـ  -3
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 –العدد الإنتاجي -)%( متوسط مؤشر التجانس بالوزف الحي –)%( نسبة النفوؽ التراكمية
 –كغ وزف حي 1تاج كمفة إن –كغ وزف حي1 لصوص والتغذية لإنتاج كمفة ا -مواصفات الذبيحة
 .مؤشر الربح )%(
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 المقذمة والذراسة المرجعية

 ازدىارتأثيره الفع اؿ في ل, وذلؾ فروعو بجميعاىتماـ الدوؿ بالإنتاج الحيواني  يزداد      
 .الدوؿ صناعية أـ زراعيةاقتصادىا سواءً أكانت 

 الغنيةػؤمف للإنساف المنتجػات الغذائيػة ت التي ,فػروع الإنتػاج الحيواني أحدالػدواجف  صناعة عد  ت
 والسمادكالريش  ,منتجاتو الثانوية بالإضافة إلى ,(el bo et al.,2000بيض )ال وحـ ملابالبروتيف ك

 التي تدخؿ في كثير مف الصناعات.ومخػمفػات الػػذبح 
ذلؾ ول, لمدوؿ الناميةة مشكلات التغذية البروتيني لحػػؿ   مف أىـ الوسائؿإنتػاج الػدواجف   يعػد  

بعد ارتفػاع  خصوصاً و  ,أنحاء العالـ جميعفي  بدرجة كبيرة مف الأىتماـحظيت صناعة الدواجف 
ىاـ الدواجف كمصدر  ازدياد الطمب عمى لحوـأدى إلى  ػاممػ   بشكؿ كبير,أسعػار المػحػوـ الحمراء 

ومف , الطعـ والاستساغة والمعتدؿ الثمفلمبروتيف الحيواني مرتفع النوعية وسيؿ اليضـ وحسف 
حيث  ,ةمف المنتجات الحيوانيىنا تأتي أىميػة الدواجف وصناعتيا كأحد أىـ ركائز الأمف الغذائي 

وصغػر  ,وقصػر دورة الإنتػاج ,ىػػػانمو  تمتػاز الػػدواجف عف غيرىا مف الحيوانات الزراعية بسرعة 
مستفيدة مف ػؿ الغذائي والكفػػػاءة الإنتاجية العالية في التحوي ,مسػػاحة الأرض التػي تحتػاجيػػا

ىذه الميزات سيمت  ,المنتجة لمحـجميع أنواع اليجف لمدواجف الطاقة الوراثية العالية والكامنة في 
 ا.والمنظـ لي ؼالمكث  القياـ بالإنتاج 

جعػؿ التغػذية مف  امم   ,مف الكػػمفة الإجمالية للإنتػاج (%75-80)التغذية حوالي كمفة  تشكؿ
ذلؾ تتضح أىمية  خلاؿ ومف ,العوامػؿ اليامة في زيادة الأربػاح لمشػاريع الػدواجف أو قمتيا

وبالقدرة  ,ىانمو  فالفراريج تتميز بسرعة  ,فالدواجرعاية صحيحة لنجاح مشاريع التغذية العممي ة ال
يجب أف تكوف متوازنة مف  العمفيةلذلؾ فإف الخمطات  , الية عمى تحويؿ العمؼ إلى وزف حيالع

إظيار قدرتيا الوراثية التي لكي تتمكف الطيور مف  ,حيث محتواىا مف المواد الغذائية المختمفة
في أن و  بعيف الأعتبارفػروج يجب أف يػؤخذ الخمطػات العمفية لم تكويففعند  ,كطيور ىجينة زىاتمي  

 معامؿ التحويؿ الغذائي و ,مرتفعة عند الطيور سرعػة النموتكوف  الأسػابيػع الأولى مف العمػر
معامؿ  وارتفاع في ,سرعة النمػوتدريجي ب انخفاض يلاحظبالعمر  الطيرمع تقدـ و  ,منخفض

  0ر إقتصاديةعممية التسميف غي فيويصؿ إلى عمر تصبػح لالتحويؿ الغذائي 
الفػروج يجب  تسميفلخمطػات العمفيػة المستخدمػة في الداخمة في تكويف ا الغذائية المواد َّفإفلؾ لذ
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عند  وينصحالنمو, مراحؿ  جميع فػػػي ومعامؿ التحويؿ الغذائي هنمو  سرعػة كؿ مف مع  تنسجـأف 
نسبػة البروتيػػف الحيوانػػػي خمس كميػػة أف تكوف  الأخذ بعيف الاعتباريجب خمطػات الفػروج تجييز 

الأحماض  في محتواىا مف متوازنةكي تكػػوف الخمطات ل ,ي الخػمطػةالبروتيػػف الخاـ الموجػود ف
مواد الاستخداـ  َّأف إلا   ,B2 وفيتاميف B12 وبفيتاميف والكالسيوـ والفوسفور الأساسية الأمينية

ومف أىميا  ,ظيور العديد مف المشكلات تذات المنشأ الحيواني في تغذية الحيوانات سبب يةعمفال
والتي قد يعزى  ,نقؿ المسببات المرضية, حيث انتشرت في الآونة الأخيرة العديد مف الأمراض

 سببيا إلى استخداـ المواد العمفية ذات المنشأ الحيواني في تغذية الحيوانات.
المخمفات  كتعقيـ ,وقد تـ القياـ بإجراءات كثيرة لتقميؿ العوامؿ الممرضة عمى صحة الإنساف

كبير تؤثر بشكؿ الحرارية المعالجة  َّأف تبي ف أن وُ  إلا   ,يوانية قبؿ استخداميا في تغذية الحيواناتالح
 Messer et)ووىذا ما أشار إليو كؿٍ مف  ,في ىذه المخمفاتالموجود مبروتيف ل القيمة الحيوية في

al., 1971و )(Caswell et al., 1975), كما ( أشارUdes et al., 1971إلى أف )َّ ةالحراري المعاممة 
كما أدى إلى تغير في  %8 بمعد ؿمبروتيف القيمة الحيوية للمخمفات أدى إلى خفض ليذه ا

 الأساسية. محتواىا مف الأحماض الأمينية
 ,البروتيف حيويةتؤثر معنوياً في  لمعاممة الحرارية لممواد العمفيةا َّ( أفEggum, 1979كما وجد )
 دراسات وأبحاث جريتأُ  السبب وليذابعض الفيتامينات,  مستوىإلى انخفاض في  بالإضافة
 ,قدر الإمكاف ذات المنشأ الحيواني في خمطات الدواجفالعمفية تقميؿ المواد مف أجؿ  عديدة

-70ذات المنشأ الحيواني بنسبة ( خفض المواد العمفية Vadalachenko et al.,1988فقد استطاع )

 في أي تأثير سمبيانتياء عممية التسميف دوف وحتى يوماً  28 روج بعد عمرفي خمطات الف% 50
متوازنة مف  خمطات استخداـ أف  ( إلى Memaryn,1989كما أشار ) .المؤشرات الإنتاجية لمفروج

 ة والمواد المعدنية والفيتاميناتوالطاقة الإستقلابي الأساسية محتواىا مف الأحماض الأمينية حيث
 .الإستغناء عنيا بشكؿ نيائي أو المواد العمفية ذات المنشأ الحيوانييؤدي إلى تقميؿ استخداـ 

يمكف تغذيػػػة الفػروج عمػى خمطػػات عمفية خالية تماماً مف المواد العمفية ذات  عمميػػاً  أن وُ  إلا        
 )أسطواني تمكففقد  ,اليوـ الأوؿ مف العمر وحتى انتياء فترة التسميف المنشأ الحيوانػي منذ

مف تغذية الفروج عمى خمطات نباتية خالية مف المواد العمفية ذات المنشأ ( 1996,وزملاؤه
الخمطات متوازنة مف حيث أحتوائيا عمى جميع المواد الغذائية  بشرط أف تكوف ,الحيواني

مع الأخذ بعيف الاعتبار المحافظة عمى  لمطير, نمو لمحصوؿ عمى أعمى ,وبالكميات المناسبة
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مة عمرية في ىذه ( المناسبة لكؿ مرحME/Pالطاقة الاستقلابية والبروتيف الخاـ ) النسبة بيف
ذبيحة ثر سمبي في مواصفات الألـ يكف لتمؾ الخمطات أي  أن وُ إضافة إلى  ,الخمطات المشكمة

كانت  ىذه الخمطات عمى المستوى الإنتاجي عندما اختبرتو . (1998)الاسطواني وزملاؤه ,
 . ة الفروج عمى نطاؽ واسع في سوريةأدى لانتشارىا في تغذي امم   ,اقتصادياً  متفوقة
العمفية  الخمطاتعمى  (1998؛ قصيباتي وزملاؤه,  1995ومنجد,  )قصيباتي اعتمد فقد كذلؾ

 .في تغذية الدواجفوذلؾ واني المواد ذات المصدر الحيمف  تماماً والخالية ذات المصدر النباتي 
الأولى  :العمفية النباتية خطوة مفيدة وضرورية مف جيتيفومف ىنا نجد اعتماد الخمطات 

ففي المجاؿ الاقتصادي تعتبر ىذه الخمطات  :اقتصادية والثانية مف وجية نظر الص حة العامة
أم ا مف الناحية  ,ذات فائدة عظيمة في تقميؿ أو إيقاؼ استيراد المواد العمفية ذات المنشأ الحيواني

حية ية ذات المنشأ الحيواني تبقى غير آمنػػة ميمػػا كانػػت درجة الاىتمػػػػاـ فإف المواد العمف ,الص 
ذا كانػػت الػػدوؿ  ,والتػعقيػػػـ ليذه المػواد قػد وقعػت في خطػأ أدى إلػى  ػرةالمحض  أو  عػةالمصن  وا 

فيؿ يكوف اىتماميا بالعػمؼ المصد ر إلى دوؿ  ,ظيػػور بعض الأمراض كالسالمونيلا وغيرىا
 ؟ناتياالـ النامية أكثر اىتماماً بالعمؼ الذي تستخدمو في تغذية حيواالعػػػ
تحتوي عمى نسبة مرتفعة مف الذرة لأبحاث اىذه  فيإلييا  التي تـ التوصؿ الخمطاتىذه  َّأف إلا  

الذرة الصفراء وكسبة فوؿ الصويا مف المواد العمفية  َّأف المعموـومف  ,الصفراء وكسبة فوؿ الصويا
 بدراسة إدخاؿ الشعير المحمي سنقوـ التقميؿ منياىذه المشكمة أو  ولمتغمب عمى ,المستوردة

حيث يحوز إنتاج الشعير في سورية عمى أىمية كبيرة في  ,النباتيةخمطات الفروج  في تنب  الم
إذ يحتؿ المرتبة الثانية بعد القمح مف حيث المساحة يواف واستقرار الثروة الحيوانية تغذية الح
وقصر موسـ نموه بالمقارنة مع  ,اضافة إلى تحممو ظروؼ الزراعة القاسية ,والإنتاجالمزروعة 
 .بقية الحبوب

مع حبوب الذرة الصفراء الشائعة الاستخداـ الصؼ  المحمي ثنائي وعند مقارنة حبوب الشعير    
يحتوي  حيث الذرة الصفراء مف أفقر في الطاقة الاستقلابية الشعير َّفأ يتبيففي تغذية الدواجف 

ويؤدي المحتوى المرتفع  ,الذرة في كغ/كيمو كالوري 3430ؿ مقاب /كغكيمو كالوري 2850 عمى
في  اً أساسي اً دور الذرة الصفراء في  % 2مقارنة مع بال %6  مف الألياؼ الخاـ في الشعير اً نسبي

الغذائية لمشعير عند تتأثر القيمة كما  ,انخفاض محتوى الطاقة الاستقلابية ودرجة الاستساغة
 و (Jeroch et al., 1992) بغموكاف والبنتوساف حسالبيت ا بحسب محتواىا مف اً سمبالصيصاف 
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(Hesselman and Aman, 1986) و(Bedford,2000) ,البنتوسافالبيت اغموكاف و  َّفأ او وجد حيث 
كما يحتوي  ,الأمعاءفمورا  ميكرو عمىو  الأمتصاصو  المواد الغذائية ىضـ في بشكؿ سمبي تؤثر

مف  %75 َّوأف معظـ الطاقة الذي يوفر عمى النشا (الحبوب الجزء الرئيسي في) الإندوسبيرـ
  (McDonald et al.,1988). غموكافبيت ا يحتوي عمىالجدار الخموي للإندوسبيرـ 

مف %  (3-8)غموكاف الضارة تبمغ نسبتيا بيت امادة  َّإف Jeroch and Daenicke,1995)) فبي  كما 
 . رـيمف جدر خلايا الأندوسب %75شكؿ نحو وتالمادة الجافة 

 عف المسؤوؿ وىو ,(الكمي الغموكاف مف% 40-60) غموكاف البيت ا مف الذواب الجزء يشكؿ حيث
 ,.Gohl et al) المزجة الفضلات وعف( White et al., 1983) اليضمية القناة في المزوجة زيادة

 إعاقة يسبب وكذلؾ, الفرشة رطوبة ورفع الريشي الغطاء تموث يسبب كما ,الدجاج في( 1978
 المنحؿ غموكاف بيت ا عف الناتجة المزوجة َّأف كما(. Salih et al., 1991) الغذائية المواد ىضـ

 (. Edney et al., 1989) الفروج أمعاء داخؿ الغذائية العناصر امتصاص مع تتعارض
 ىووالشيمـ  القمح و الشعير في والموجودة غموكاف بيت ا مف المنحؿ المحتوى َّأف الأبحاث وأفادت

 المنحؿ غير غموكاف بيت ا َّأف كما, لمدجاج اليضمية القناة لزوجة زيادة فيالرئيسي  سببمال
 Choct) الأمعاء داخؿ النشاء لحبيبات الوصوؿ إمكانية إعاقة خلاؿ مف النشاء ىضـ يضعؼ

and Annison, 1992) و(Hesselman and Aman, 1986 )و(Bedford et al., 1991). 
 الخمطات العمفية لمدواجف في الشعير استخداـ َّأف( (Herstad and Mcnab, 1975كما أوضح 

 زيادة في التي تكوف السبب نشويةالغير  الكربوىيدرات مف عاليال محتواه بسبب, وذلؾ محدود
تغذية السمبية لم معظـ الآثار َّأف, حيث الأداء الإنتاجي وضعؼ ورطوبة الزرؽ ,الأمعاء لزوجة
 .Ravindran et al., 2007)) موكافغبيت ا محتوى تعزى إلى الشعيرعمى 

 وبصورة عامة يقؿ الأثر السمبي لممواد الضارة في المؤشرات الإنتاجية مع تقدـ الطيور بالعمر
(1990 , Aboud, 1988, Rotter et al), أكبر كعمؼ  صبح الشعير اليوـ يستخدـ بشكؿأ ومع ذلؾ

حوظ في إنتاج الأنزيمات وذلؾ بسبب المعرفة الأفضؿ لمتركيب الكيمائي لو والتقدـ المم ,لمدواجف
 .(Jeroch and Daenicke, 1995) التجارية
ت في تكويف خمطا كبيرةازداد الاىتماـ بدراسة إمكانية استخداـ الشعير بنسب  الفترة الأخيرةففي 

التعرؼ عمى  َّتـبعد أف  وخصوصاً  ,عف الذرة الصفراء اً عوضعمؼ الفروج والدجاج البياض 
مكانية معالجتيا تغذية الفروج في يستخدـ الشعير حيث أصبح  ,مكونات الشعير الضارة وا 
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 مع عدـ وجود في تكويف الخمطات عالية وبنسب المتقدمةفي معظـ الدوؿ والدجاج البياض 
أثر  مفؼ يأو التخفإضافة الأنزيمات المناسبة لمقضاء  شرط وذلؾ ,تأثيرات سمبية في الإنتاج

أدى  وىذا ,Jeroch, et al,1993) )وJeroch and Daenicke, 1995) ) نوُ مابي  وىذا  ,المواد الضارة
فيؼ الكثير مف تخعمى  قادراً الذي كاف  ,غموكانازبيت اإلى تطوير الأستخداـ التجاري لأنزيـ بدوره 

 .( McNab and Smithard, 1992المشاكؿ )
وسببيا  ,زيادة المزوجة في الزرؽ ناتج عف إضافة الشعير إلى الخمطات العمفية َّأف فتبي  حيث 

 أوضحووىذا ما  ,غموكانازبيت اتخفيؼ المزوجة ناتج عف إضافة أنزيـ  َّغموكاف وأفبيت االأساسي 
Esteve-Garcia.,1997)و )Almirall et., 1995))غموكاناز عند بيت الالأثر الإيجابي  َّ. كما أف

 إضافتو إلى الخمطات العمفية المحتوية عمى الشعير موثقة بشكؿ جيد مف قبؿ الباحثيف 
Almirall et., 1995)و )(Almirall and Esteve-Garcia., 1994) وFrancesch et al,.1994) )

 و (Fuente, 1995)القياـ بأعماؿ مكثفة مف قبؿ  َّوقد تـ(. (Brufau et al., 1991و
(Friesen et al., 1992) و  (Rotter et al., 1990) الأنزيمات إلى الخمطات  لدراسة تأثير إضافة

( زيادة كبيرة في قيـ Rotter et al., 1990, Fuente, et al.,  1995حيث وجد ) التي تحتوي الشعير
فروؽ في قيـ الطاقة  ىناؾيكف ولكف لـ  ,عند إضافة الأنزيـ الطاقة الإستقلابية الظاىرية

 .الحقيقية الإستقلابية
الأنزيمات تسيـ  َّإلى أف (Fengler and Marquardt, 1988)و   (White et al., 1981) كما أشار

محبوب وبالتالي تقميؿ المزوجة التي ترتبط بيضـ الكربوىيدرات غير ل الجدر الخموية ىدـفي 
 .وبالتالي تحسيف انتشار الأنزيمات الداخمية التي تسيـ في عممية اليضـ ,النشوية القابمة لمذوباف

 ,ومتوسط الزيادة الوزنية ,في وزف الطير فتحس  إلى  أدى الغذاء المتناوؿ في الزيادة َّأف فتبي  كما 
ذلؾ  تجمىو  ,وذلؾ في الخمطات المحتوية عمى الشعير والأنزيمات ,معامؿ التحويؿ الغذائيو 

  Rotter et al., 1990).) قبؿمف  بشكؿ واضح

بعمر  الاستفادة مف المواد الغذائية لدى الطيور فتحس  إلى  ( (Senkoylu et al.,2004كما أشار
  .عمى الخمطات المحتوية عمى الشعير والأنزيمات يتذ  غُ عندما  ( يوماً 42-14)
الأنزيمات  َّأف (Gracia et al., 2003b)و Ankrah et al., 1999)و)( (Garcı´a et al., 2008 فبي  

معامؿ التحويؿ و  ,الزيادة في وزف الجسـ نتحس  المضافة لمخمطات الحاوية عمى الشعير 
 و (Garcı´a et al., 2008) فبي  ومع ذلؾ فقد  ,الأعمارلمفراريج في جميع نسبة الب الغذائي
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 (Gracia et al., 2003a)مف العمر أكثر  اً يوم 1-21نزيمات المضافة مف للأالتأثيرات المفيدة  َّفأ
 إدخاؿ الشعير بنسبة َّ( أف Saleh et al., 1996) وقد وجد .العمرمف  اً يوم22-42 مف  وضوحاً 

امؿ التحويؿ ومع ,ومعدؿ استيلاؾ العمؼ ,تفوؽ معدؿ الزيادة الوزنيةإلى  أدىنزيـ مع الأ% 40
مف ,Nahas and Lefranc)   (2001 وفي أبحاث لاحقة تمكف الباحثاف .الغذائي بشكؿ معنوي

 َّحيث وجدوا أف, نزيـ مع القمح في خمطات الفروجأنزيـ ودوف إضافة أبإضافة  دخاؿ الشعيرإ
الزيادة في محتوى الخمطة مف الشعير والقمح عمى حساب الذرة وكسبة فوؿ الصويا في خمطات 
الفروج كانت مساوية وحتى أفضؿ بالمؤشرات الإنتاجية عند مقارنتو بالخمطات التقميدية )التي 

في  فتحس  إضافة الإنزيمات لمشعير أدى إلى  َّفكما أ  ,ذرة و كسبة فوؿ صويا فقط( تحوي
لاحظ  وقد .بسبب خفض لزوجة محتوى الأمعاءالغذائي التحويؿ  ومعامؿ ,الوزنية الزيادة

(Bennett et al., 2002 أ )اد كمية التغذية عمى الشعير والأنزيمات بنسب متفاوتة بحيث تزد َّف
معامؿ التحويؿ الغذائي  َّأفبالمقارنة مع الشاىد الذي لـ يدخؿ الشعير فيو الشعير بشكؿ تدريجي 

 ,, لكف وزف الجسـ النيائي لمطير قد انخفض بشكؿ ممحوظبزيادة كمية الشعير بالخمطةاد ز 
دخاليا إ عمى خمطات تحتوي عمى كميات عالية مف الشعير شرط تتغذ  باستثناء الطيور التي 

الفروج  تغذية َّأف( 2003,  وزملاؤه)حسف أظيرت نتائج منذ البداية.  بالخمطة بنسب منخفضة
ارتفاع نسبة  إلى ـ تؤدأن يا لعمى الشعير المحمي مع الأنزيمات وكسبة القطف المقشورة المحمية 

إلى زيادة في معدؿ  دتكما أعدـ انخفاض متوسط الوزف الحي النيائي لمفروج, كذلؾ النفوؽ, و 
 أن وُ ( Senkoylu et al., 2004) كما لاحظ ,ومف ثـ ارتفاع معامؿ التحويؿ الغذائياستيلاؾ العمؼ 

لى خمطات الفروج التي تحتوي عمى الشعير البنتوساناز( إغموكاناز و االبيت  )نزيمات ضافة أإعند 
 ,بشكؿ معنوي تازداد وكذلؾ الزيادة الوزنية الطير الحيوزف ال َّأف اً ومي( 14-42) مف عمر بدءاً 

معامؿ التحويؿ الغذائي  َّأفكما  ,وذلؾ بالمقارنة مع الخمطات التي لـ تضاؼ الييا الأنزيمات
 تغذية الفروج عمى َّأف( 2004, وزملاؤه أظيرت نتائج )الاسطواني كما , بشكؿ معنوي فتحس  

في انخفاض  ولـ تؤد إلىارتفاع نسبة النفوؽ  إلى لـ تؤد %40 الشعير المحمي والأنزيمات بنسبة
ارتفاع معامؿ و زيادة في معدؿ استيلاؾ العمؼ  كما أظيرت ,متوسط الوزف الحي النيائي لمفروج

فترة  الواحد خلاؿ كامؿ وخفض كمية الذرة الصفراء المستيمكة مف قبؿ الطير التحويؿ الغذائي
دخاؿ الشعير إلى إمكانية إ (Shirzadi et al., 2009)قد توصؿ و  ,التسميف وخفض كمفة التغذية

لاتحتوي وعند مقارنتيا مع خمطات الشعير التي  ,خمطات الفروجفي مع الأنزيمات %  60بنسبة
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وانخفضت المزوجة المعوية  ,كما ازداد عائد الذبيحة ,الأنزيمات وجد زيادة في وزف الجسـ
الشعير التي زودت  وعند مقارنة خمطات ,ورطوبة الزرؽ والنسبة بيف كمية الماء واستيلاؾ العمؼ

 .اختلاؼ في المؤشرات السابقةيا لـ يلاحظ تي لـ يدخؿ الشعير فيالخمطات البالأنزيمات مع 

( و (Fry et al.,1958بالماء  الحبوبومف الطرائؽ الأخرى لتحسيف القيمة الغذائية لمشعير نقع 
Gohl,1977)نقع الشعير  َّحيث أف ,(1998,  )لكي( و1990, )جعفر( و1981,  )بيناـ( و

  Willingham, 1959))محبوب لنزيمات الداخمية الأ دور قيمتو الغذائية بسبب تفعيؿ فيحس  

 ز والبروتيازخلاؿ نقع الشعير بعض الأنزيمات مثؿ الأميلا ,Adams and Naber, 1969) و)
 ( Bamforth, 1982) الحبوبوتنشيطيا في  تفعيمياغموكاناز يتـ اوالبيت  فيتاز وال
 أيضاً ومف الطرؽ الأخرى . (Prentice and Faber, 1981; Woodward and Fincher, 1982)و

أو ازالة القشرة . (1985, )حسفو Newman,1986 and (Aman) حصاده بمراحؿ نضج مختمفة
Classen et al.,1981)استخداـ بعض ىذه المعاملات قد واجو  َّ أف, إلا  (1990) جعفر ,( و

 .قميمة في تحسيف القيمة الغذائية كفاءتيا قد تكوف َّصعوبات عند التطبيؽ العممي أو أف
 بدلاً  غموكاناز الداخميبيت ا لتحفيز أنزيـ اليامة الطرائؽالذي يعد مف لإنبات باستخداـ ا قمنالذلؾ  

 المحيطة القشرةالإنبات عممية فيزيولوجية تؤدي إلى تحفيز طبقة  َّفحيث أ ,مف إضافة الأنزيمات
ندوسبيرـ لإنتاج العناصر الغذائية بتحميؿ مكونات الأيمات التي تقوـ الأنز  تفعيؿ عمىالبذرة ب

  .(Matz ,1991)  اللازمة لنمو الجنيف
أدى إلى ارتفاع  %55دخؿ بنسبة انبات القمح الذي أُ َّ فإ( 2011)احمد, وقد أظيرت نتائج 

والزيادة الوزنية ووزف الذبيحة ولـ يكف ىناؾ فرؽ معنوي بمتوسط  ,معنوي في متوسط الوزف الحي
 .الأوكسيلازضيؼ لو أنزيـ مقارنتو مع القمح الذي أُ وذلؾ عند  ,استيلاؾ العمؼ ونسبة التصافي
( عدـ وجود فروؽ معنوية في استيلاؾ العمؼ اليومي بيف 2011وقد وجد )إبراىيـ و يونس , 
شعير معامؿ بالأنزيـ  %60أو  %30عير والخمطات الحاوية عمى خمطات الشاىد الخالية مف الش

نبات  َّ( أفSvihus et al., 1997a) فبي  و  أو المنب ت وذلؾ عند تغذية الدجاج البياض. نقع وا 
إضافة أنزيـ  نوُ بنفس القدر الذي يحس   الفروجأداء  في فتحس  الشعير قبؿ التغذية أدى إلى 

 كما وجد ,أدى إلى إنخفاض المزوجة المعوية , حيثالعمفيةغموكاناز إلى الخمطات االبيت  
 Svihus et al., 1997b)) ضافة  َّأف الخمطات نزيـ أدى إلى زيادة القيمة الغذائية في الأالإنبات وا 
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المعتمدة عمى الشعير بدرجات مماثمة, كما أدى الإنبات إلى زيادة الطاقة الاستقلابية  العمفية
 الحقيقية.

أف الطاقة الأستقلابية الحقيقية أرتفعت بمقدار واحد ,Hughes and Barneveld)  (2004 وقد وجد 
الزيادة الوزنية عند الفروج  تحس ف بالاضافة إلى ,ساعة 48لشعير لمدة ميغا جوؿ عند انبات ا

دخؿ فييا الشعير بالخمطات العمفية التي أُ  %16بمقدار  الغذائي ومعامؿ التحويؿ %21بمقدار 
القيمة  تزداد خلاؿ الإنباتف ,المنب تالخمطات الشعير غير بالمقارنة مع  %70بنسبة  تالمنب  

 يتـ تحويميا إلى أحماض أمينية الأحماض الأمينية المخزنة مثؿ الغموتاميف َّلمبروتيف لأف الحيوية
 (.Singh and Sosulski, 1986) كالايسيف وأحماض أساسية أخرى

إلى  أدىكما  ,الإنبات أدى إلى خفض المزوجة في الأمعاء َّ( أف (Bamforth,1982كما أوضح
إنبات  َّ( أف(Briggs, 1992( وBriggs et al., 1981)بيف  , وقدزيادة ىضـ وامتصاص البروتيف

 .وخاصة الفوسفور العناصر المعدنية امتصاصالشعير يحمؿ الفيتات وبالتالي يزيد مف 
البروتيف والكالسيوـ الطاقة و معامؿ ىضـ  َّإلى أف (Moghaddam et al.,2009)توصؿ  كما 

حيث  ,تمنب  الغير أعمى بكثير مف خمطات الشعير  توالفوسفور في خمطات الشعير المنب  
 عمى التوالي بالمقارنة مع (12.15, 0.48, 0.59)إلى  والكالسيوـ والفوسفور أرتفعت قيمة البروتيف

إضافة إلى انخفاض في نسبة  ,المنب تعند الشعير غير  عمى التوالي (10.5, 0.18, 0.48)
عممية الإنبات تؤدي إلى تحمؿ  َّإف. المنب تغير  في الشعير5.2  بعد أف كانت 2.5الألياؼ إلى 

( 2007, القيسي وزملاؤهؿ المزوجة وىذا ماتوضحو نتائج )وتقمي ,غموكاف المحيط بالنشاءالبيت ا
عند  %80الشعير بنسبة بمغت  حبوببية في أدت عممية الإنبات إلى خفض المزوجة النسحيث 

عدـ وجود فروؽ معنوية  فبي  , كما تساعة بالمقارنة مع الشعير غير المنب  48-60 انباتيا لمدة 
بيف الطيور المغذاة  النفوؽفي صفات النمو بالإضافة إلى حالة الفرشة ونسبة التصافي ونسبة 

 ,محؿ الذرة الصفراء احلالوُ  َّت الذي تـوالمغذاة عمى خمطات الشعير المنب   الشاىدعمى خمطات 
ت محؿ الذرة الصفراء في الشعير المنب   استبداؿإمكانية  إلى (2007, القيسي وزملاؤه) وخمص

 .ذلؾ عمى مواصفات الفروجخمطات الفروج دوف أف يؤثر 
في معامؿ التحويؿ الغذائي  إلى خفض أدىإنبات الشعير  َّأف (Kianfar, et al.,2013) فبي   وقد

 خفضالشعير  إنبات َّأف أيضاً  فتبي   ,تمنب  ال الشعير غير خمطاتمع  عند مقارنتياماف سال طيور
 ولاحظ الذكور والإناث عندإلى زيادة كبيرة في وزف الذبيحة  أدىو , يلاؾ العمؼمف نسبة است
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(Kianfar,et al.,2013) نشويةالغير السكريات الألياؼ الغذائية و خفض مجموع  إنبات الشعير َّأف 
 .غموكافالبيت ا المحتوى مفو 

التي تـ لقمة الأبحاث و  انباتو عف طريؽ لرفع الطاقة الاستقلابية في الشعير ىذه الدراسة أختيرت
لى أىمية ال ,في خمطات الفروج المنب تاستخداـ الشعير  فييا في مواجية ظروؼ شعير وا 

الثانية بعد القمح مف حيث المساحة المزروعة والمرتبة حيث يحتؿ المرتبة  ,الحصار الإقتصادي
 .الأولى في استقرار الثروة الحيوانية في سوريا
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 أهذاف البحث

المؤشرات بعض إلى الخمطات النباتية لمفروج في  تب  المن تأثير إضافة الشعير المحميدراسة  -
 الإنتاجية. 

الإعتماد عمى الموارد العمفية المحمية وبالتالي الإكتفاء الذاتي قدر أما الأىداؼ البعيدة فيي  -
ف طريؽ خفض , عخفض كمفة التغذية لمفروجو  ف لمواجية ظروؼ الحصار الإقتصاديالأمكا

 .تكمفة الخمطة العمفية
مى الموارد العمفية تنمية صناعة الدواجف في القطر العربي السوري بالاعتماد ع وبالتالي -

 .مف المستوردة بدلاً  اً المنتجة محمي
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 مواد البحث وطرائقه

أحدى مداجف مدينة في  )روس( المحـ ىجيفمف  اً صوص/ 279فذ البحث حقمياً عمى /نُ 
مف  واحد يوـبعمر الصيصاف  تعوز  حيث  ,ـ 2014مف العاـ  ثانيالالأوؿ و  الشيريففي  إزرع 

كؿ مجموعة مف ىذه  توضم  طيراً في كؿ مجموعة,  93مجموعات بمعدؿ  ثلاثالعمر إلى 
 طيراً في المكرر الواحد. 31 بمعدؿ مكررات ةثلاثالمجموعات 

مف النموذج المفتوح مقسمة إلى قطاعات بوساطة حواجز شبكية عمى  مدجنةفي الطيور م نت سُ 
ومجيزاً بالأدوات والمعدات اللازمة لإتماـ عممية  ²ـ (3ارتفاع السقؼ, مساحة القطاع الواحد )

 .يوماً  42طيور كؿ مكرر في قطاع منفصؿ حتى عمر  نتم  سُ التسميف, حيث 
 :أدناه نةالمبي  مراض وفؽ المواعيد جميع الطيور بالمقاحات اللازمة لموقاية مف بعض الأ نتوحص  
 الشرب. عف طريؽ ماءنيوكاسؿ أياـ: لقاح برونشيت + لقاح  6بعمر 
 يوماً: لقاح جمبورو عف طريؽ ماء الشرب. 16بعمر 
 عف طريؽ ماء الشرب.نيوكاسؿ يوماً: لقاح  23بعمر 
 عف طريؽ ماء الشرب.نيوكاسؿ يوماً: لقاح  36بعمر 
لجميع طيور المكررات في المجموعات  موحدة ومتماثمةظروؼ الإيواء والرعاية  تنكاحيث 

تبميميا  َّوتـ ,(الخيشإنباتو عف طريؽ وضعو بيف قطعتيف مف القماش ) َّتـالشعير ف اأم   ,المدروسة
 الحرارة كانتبحيث  زمة لعممية الانباتلابشكؿ مستمر لمحفاظ عمى الرطوبة ال بالماء

ىرس  َّتـعممية الإنبات  دبعو  ,عممية الإنبات لكي تتـساعة 60  إلى ولمدة تصؿـ °(30-20)
جرشو  َّتـ ثـ ,المستمر تجفيفو تحت أشعة الشمس مع التقميب َّتـلوقؼ عممية الإنبات ثـ  الشعير

في تغذية جميع الطيور نظاـ التغذية عمى ثلاث مراحؿ  اتبع, حيث لإستخدامو في عممية التغذية
 حسب العمر وعمى النحو التالي:

 يوماً.  14مف عمر يوـ واحد وحتى عمر  المرحمة الأولى;
 يوماً. 35يوماً وحتى عمر  15: مف عمر المرحمة الثانية
 يوماً. 42يوماً وحتى عمر  36مف عمر  المرحمة الثالثة;

 مختمفة وعمى النحو التالي: فكانتا تغذية طيور ىذه المجموعات خلاؿ فترة التسميف أم  
 مف الشعير. تماماً طيورىا عمى ثلاث خمطات نباتية خالية  عُمفت )الشاهد(; المجموعة الأولى
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 تمنب  ال المحميطيورىا عمى ثلاث خمطات نباتية تحتوي عمى الشعير عُمفت المجموعة الثانية; 
يوماً  (42إلى  36( يوماً و)35إلى   15( يوماً و)14إلى  1)ترات مف الف خلاؿ %((20,10,0بنسبة 
 .التواليعمى 

 المنب تالمحمي طيورىا عمى ثلاث خمطات نباتية تحتوي عمى الشعير عُمفت : المجموعة الثالثة
 يوماً  (42إلى  36( يوماً و)35إلى   15( يوماً و)14إلى  1)ترات مف الف خلاؿ %(40,20,0) بنسبة
 .التواليعمى 

 يبي ف( 2 ,الجدوؿ)المواد العمفية ونسبتيا المئوية في ىذه الخمطات, بينما  فيبي  ( 1الجدوؿ رقـ )و 
(. ME/P) إلى البروتيف محتوى الخمطات مف الطاقة الإستقلابية والبروتيف الخاـ ونسبة الطاقة

محتويات الخمطات العمفية مف الطاقة الإستقلابية والبروتيف الخاـ  َّإلى أف ويشير ىذا الجدوؿ
 الكتبلجدوؿ التحميؿ الكيميائي لممواد العمفية المتوفرة في  ( حسبت وفقاً 2 ,بالجدوؿ) نةالمبي  

الطاقة الاستقلابية لمشعير بعد عممية الإنبات  َّاعتبار أفب وذلؾ ,(1986العممية )الرباط وحسف, 
الإنبات يقوـ بتحفيز أنزيـ  َّلأف ,ىوائياً  جافاً  شعيراً كغ  1كيمو كالوري/  3000ستصبح بحدود 

)عبد الغني  اعتبر, حيث الداخمي وبالتالي يؤدي نفس دور إضافة الأنزيماتغموكاناز االبيت  
إضافة الأنزيمات تؤدي إلى رفع الطاقة الاستقلابية بحدود  َّأف (2004الاسطواني وزملاؤه , 

 . ىوائياً  جافاً  شعيراً كغ  1كيمو كالوري/  3000
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 تغذيػة فػي المسػتخدمة النباتيػة الخمطػات تكػويف فػي الداخمػة العمفيػة المػواد :  1)جػدوؿ)
 (%) الطيور
 

 المادة العمفية
المجموعة الأولى 

 )الشاهد(
 المجموعة الثالثة المجموعة الثانية

 مرحمة
 أولى

 مرحمة
 ثانية

 مرحمة
 ثالثة

 مرحمة
 أولى

 مرحمة
 ثانية

 مرحمة
 ثالثة

 مرحمة
 أولى

 مرحمة
 ثانية

 مرحمة
 ثالثة

 40 20 - 20 10 - - - - شعير منبت

 38.4 51.5 60.2 56 60 60.2 74 69 60.2 ذرة صفراء

كسبة فوؿ الصويا 
(44)% 

35.8 27 22 35.8 26 20 35.8 24.5 17.5 

 ثنائي فوسفات
 الكالسيوـ

2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 

 1 1 1 1 1 1 1 1 1 مسحوؽ حجر كمسي

 مخموط فيتامينات
 لمفروج

0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 

 مخموط معادف
 نادرة لمفروج

0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 

 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 كموريد الكوليف

 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 مثيونيف 

 0.1 - - 0.1 - - - - - ليسيف

 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 ممح طعاـ )مي ود(

 100 100 100 100 100 100 100 100 100 المجموع
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( المستخدمة في تغذية الطيور مف الطاقة ىوائياً الخمطات النباتية )الجافة محتوى (: 2  جدوؿ)
 ـ وبعض المكونات الغذائية الأخرىالاستقلابية والبروتيف الخا

 
 المكون الغذائي

 المجموعة الثالثة الثانية المجموعة المجموعة الأولى )الشاهد(
 مرحمة
 أولى

 مرحمة
 ثانية

 مرحمة
 ثالثة

 مرحمة
 أولى

 مرحمة
 ثانية

 مرحمة
 ثالثة

 مرحمة
 أولى

 مرحمة
 ثانية

 مرحمة
 ثالثة

 الاستقلابية الطاقة
 كغ(1 /ؾ.)ؾ

2867 2972 3031 2867 2940 2966 2867 2912 2910 

 15.6 17.7 21.2 16.0 17.9 21.2 16.3 18.1 21.2 (%)الخاـ البروتيف

 الاستقلابيةالطاقة
 الخاـ البروتيف/

135.2 164.2 186.0 135.2 164.2 185.4 135.2 164.5 186.5 

 2.51 2.70 2.77 2.84 2.9 2.77 3.18 3.03 2.77 (%) خاـ دىف

 4.22 3.70 3.35 3.52 3.36 3.35 2.80 3.00 3.35 (%) خاـ ألياؼ

 0.91 0.94 0.96 0.91 0.94 0.96 0.93 0.94 0.96 (%)كالسيوـ 

 0.73 0.75 0.77 0.72 0.75 0.77 0.73 0.74 0.77 (%)فوسفور 

 0.94 1.00 1.27 0.95 1.00 1.27 0.85 1.00 1.27 (%)ليسيف 

 0.37 0.41 0.47 0.38 0.42 0.47 0.40 0.42 0.47 (%)مثيونيف 

 0.29 0.34 0.41 0.31 0.34 0.41 0.32 0.35 0.41 (%)سيستيف 

مثيونيف + سيستيف 
(%) 

0.88 0.77 0.72 0.88 0.76 0.69 0.88 0.75 0.66 

حمض المينوليؾ 
(%) 

1.23 1.35 1.42 1.23 1.26 1.24 1.23 1.18 1.10 
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 ؤشررا  المذروسة وطرققة حدذقذه الم

كؿ مكرر مف  في يومياً تحديدىا عف طريؽ إحصاء عدد الطيور النافقة  َّتـ; نسبة النفوق -1
 .فوؽ التراكمية في نياية كؿ اسبوعالمكررات وبالتالي معرفة نسبة الن
 100×  عدد الطيور النافقة خلاؿ الفترة         نسبة النفوق لفترة ما )%( =

 عدد الطيور في بداية الفترة                                        

 عف طريؽ وزف عينة عشوائية عددىا تحديده َّتـ: (عمر يوم واحد) الحي لمطير الوزن -3
خذ أعف طريؽ  في نياية كؿ مرحمة تحديده َّتـ َّـث ,حساب المتوسط َّثـصوص( ومف 100 ) 

حساب  َّمف كؿ مكرر ووزف طيورىا بشكؿ إفرادي ومف ثـ طيراً / 20عينة عشوائية عددىا /
وزف جميع طيور المكرر بشكؿ إفرادي  َّتـ (;اً يوم 42 )بعمر وفي نهاية فترة التسمين المتوسط.

 حساب المتوسط. َّثـومف 

 ;الوزنية الزيادة متوسط -3
 متوسط - الفترة نياية في لمطير الحي الوزف متوسط) = ما فترة خلال الوزنية الزيادة متوسط
 .(الفترة بداية في لمطير الحي الوزف

 َّتـحتى نياية فترة التسميف و  فترةفي نياية كؿ حسابيا لكؿ مكرر  َّتـسرعة النمو النسبية;  -4
 (:2000حساب سرعة النمو النسبية وفقا لممعادلة التالية )ىاشـ والسعدي, 

 متوسط الوزف الحي لمطير في بداية الفترة)غ( -متوسط الوزف الحي لمطير في نياية الفترة )غ(               
 100 ×      ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ  = سرعة النمو النسبية)%( خلاؿ الفترة

 (متوسط الوزف الحي لمطير في بداية الفترة)غ( +) متوسط الوزف الحي لمطير في نياية الفترة )غ(  0.5        

في كؿ مكرر مف المكررات عند نسبة  حسابوُ  َّتـمؤشر التجانس بالوزن الحي النهائي;  -5
  .%15±انحراؼ 

, وذلؾ عف طريؽ وزف كمية مرحمياً في كؿ مكرر مف المكررات  حسابوُ  َّتـ استهلاك العمف; -6
 َّوبعد ذلؾ تـ. كمية العمؼ المتبقية في المعالؼ وزف َّالعمؼ المقدمة لطيور كؿ مكرر ومف ثـ

 حد مف العمؼ بالعلاقة التالية:  الطير الواؾ حساب متوسط استيلا
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 )غ( المرحمةكمية العمؼ المستيمكة خلاؿ                                                    
 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ  =  )غ(المرحمة استهلاك الطير من العمف خلال   متوسط
 )طير( المرحمة متوسط عدد الطيور خلاؿ                                                    

 وفقا لمعلاقة التالية: حسابوُ  َّتـف المرحمةأم ا متوسط عدد الطيور في المكرر خلاؿ 
 المرحمةناتج جمع عدد الطيور الحية في كؿ يوـ مف أياـ                                     

 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ( = طيراً )المرحمة متوسط عدد الطيور في المكرر خلال 
 المرحمةعدد أياـ                                                             

 كؿ مرحمة مف المراحؿ العمرية ولكامؿ فترة التسميففي  حسابوُ  َّتـمعامل التحويل الغذائي;  -7
 :ةمف المكررات وفؽ المعادلة التاليكؿ مكرر في 

 متوسط كمية العمؼ المستيمكة مف قبؿ الطير                                 
 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ   =       العمفتحويل ل معام         

 متوسط الزيادة الوزنية لمطير                                         

رة التسميف مف المكررات في نياية فت سب لطيور كؿ مكرر مفحُ   (;PNالعدد الإنتاجي ) -8
 :لمعادلة التاليةا

     سلامة الطيورل يةئو النسبة الم× متوسط الوزف الحي النيائي لمفروج                    
 10 ÷ ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ =   العدد الإنتاجي

 الغذائيمعامؿ التحويؿ ×  عدد أياـ التسميف                                

 42)أي بعمر تحديد أهم مؤشرات مواصفات الذبيحة عند الطيور بنهاية فترة التسمين;  َّتم -9

زوج مف الطيور لكؿ مكرر ) ذكر وأنثى ( لكافة المجموعات في نياية فترة  خذأُ ( إذ يوماً 
خذت منو مكرر التي أُ أوزانيا قريبة مف متوسط الوزف الحي لمطيور في ال كانتالتسميف, حيث 

 َّثـ ,ساعات 6لمدة  جوعتوبعد ذلؾ ترقيـ ىذه الطيور ووزنيا بشكؿ إفرادي  َّتـ َّغ(  ثـ ±50)
تحديد  َّتـالأحشاء الداخمية منيا وعندىا  ذبحيا ونتفيا ونزع َّتـثانية بشكؿ إفرادي, بعدىا  نتوز  

 المؤشرات التالية:
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 ي نتيجة عممية التجويع قبؿ الذبحالفقد بالوزف الح. 
  القمب والكبد والطحاؿ.كؿ مف وزف 
 .وزف القانصة 

حسب المؤشراف , بينما وزف الجسـ قبؿ التجويعسب المؤشر الأوؿ كنسبة مئوية مف حُ حيث 
ذبائح ىذه  خذتأُ الثاني والثالث كنسبة مئوية مف وزف الجسـ قبؿ الذبح )بعد التجويع(, بعد ذلؾ 

 تحديد المؤشرات التالية:ليتـ  تشريحيا َّتـ َّساعة ثـ 12ة تبريدىا لمد    ـ وتالطيور 
 .وزف عضلات الصدر 
 .وزف عضلات الفخذ وتحت الفخذ 
 )وزف الدىف البطني )الوسادتيف 

)بعد التجويع(. وىنا نشير المؤشرات السابقة كنسبة مئوية مف وزف الجسـ قبؿ الذبح  تسبحُ حيث 
 وفقا لمعلاقة التالية: تسبحُ ة التصافي نسب َّإلى أف

 المنزوعة الأحشاء الداخمية )مع الرأس( دةالمبر  وزف الذبيحة                           
 100 ×ػ ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ     نسبة التصافي )%( =

 وزف الجسـ قبؿ الذبح ) وزف الطير بعد التجويع(                              
الذبيحة تباع في الأسواؽ المحمية  َّالمنزوعة الأحشاء الداخمية لأف ةدالمبر  الرأس مع الذبيحة  فز  و و 

 مع الرأس.

 يوماً  42في عمر التسميندراسة الجدوى الاقتصادية لتسمين الفروج في نهاية فترة  َّتم -10

) السعدي, حسنا, بة كغ وزف حي في فترة إجراء التجر  1عر المواد العمفية وسعرأساس س عمى
 حساب المؤشرات وفؽ القوانيف الرياضية التالية: َّتـ( حيث 2000

 ;حياً كغ وزنا  1كمفة التغذية لإنتاج  -1
                                                                                   100     

                                                                                                                                    ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ  ×سعر كغ عمؼ مستيمؾ( × ) معامؿ التحويؿ =  حياً كغ وزنا  1 تكمفة التغذية لانتاج
      الطيور سلامةل %

 ;حياً كغ وزنا   1كمفة الصوص لإنتاج -2
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   100          سعر الصوص                                                  
 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ ×ػػػػػػ  ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ  =          حياً كغ وزنا   1تكمفة الصوص لإنتاج 

 لسلامة الطيور%  الوزف الحي)كغ(                                                   
 ;حياً كغ وزنا  1كمفة إنتاج 3- 
                                                                     100                      

 ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ  × ة التغذية + تكمفة الصوص(  = ) تكمف   حياً كغ وزنا   1تكمفة انتاج
                                                                      75 

  حياً  وزناً كغ  1 الربح المحقق = سعر المبيع _ تكمفة انتاج -4
 مؤشر الربح )%( خلال دورة تسمين واحدة -5

 الربح                                    
 100×ػػػػػػػػػػػػػػػػػ  ػػػػػػػػػػػػػػػػػ   =    مؤشر الربح               

  التكمفة                                   
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 التحليل الإحص ئي

اختبار معنوية  َّفقد تـ خضعت  النتائج المستحصؿ عمييا مف ىذا البحث لمتحميؿ الإحصائي:
( لاختبار معنوية  Fالفروؽ بيف النسب المئوية لمنفوؽ بيف المجموعات وفقا لاختبار فيشر ) 

 (: Plahinski,1970النسب المئوية )الفروؽ بيف 
                                                       V1=1 

 F= (Ø1- Ø2)
2
 × n1× n2 / n1+ n2 ≥  Fst 

                                                       V2=n1+n2-2 

 حيث:

F القيمة المحسوبة ل ;F 
Ø1  .قيمة جدولية مقابمة لمنسبة الأولى ;Ø2.قيمة جدولية مقابمة لمنسبة الثانية ; 
n1 .العدد الذي حسبت منه النسبة المئوية الأولى ;n2 العدد الذي حسبت منه النسبة المئوية ;

 الثانية.
Fstقيمة; F وذلك عند درجات حرية; %5الجدولية عند مستوى 
V1(.1) ; درجة الحرية أفقياً وهي تساوي 
V2درجة الحرية عمودياً وهي تساوي ;  ;(n1+n2-2 ) 

 لمنسبة المئوية مف العلاقة التالية: Øوىذا ويمكف حساب قيمة  

Ø = 2π /180arcsin √p 

 : ىي النسبة المئوية.Pحيث     
بقية المؤشرات المدروسة في ىذا البحث فقد خضعت لتحميؿ التبايف وفؽ التصميـ العشوائي  اأم  

 (L.S.D ) حساب اقؿ فرؽ معنوي َّوعند وجود فروؽ معنوية بيف المجموعات بالمؤشر تـ البسيط,
 (.Plahinski,1970فقط ) %5أو عمى مستوى  %1و  % 5عمى مستوى 
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 النت ئج والمن قشة

 نسبة النفوق; أولا

 نسبة النفوؽ التراكمية عند طيور المجموعات المختمفة وفي الأعمار المختمفة. (3 ,الجدوؿ) فيبي  
  :يلاحظ مف خلاؿ الجدوؿ ما يأتي

ومع  نيةالمجموعة الثايوماً( كانت أقؿ نسبة نفوؽ في  14في نياية المرحمة الأولى )أي بعمر 
 ( بيف المجموعات الثلاث. P>0.05ىذا لـ يكف ىناؾ أي فرؽ معنوي )

 تيف الأولى والمجموع( كانت أقؿ نسبة نفوؽ في يوماً  35رحمة الثانية )أي بعمر نياية المفي 
 ( بيف المجموعات الثلاث. P>0.05ومع ىذا لـ يكف ىناؾ أي فرؽ معنوي )الثالثة 

في وذلؾ النفوؽ  لـ يلاحظ فروؽ معنوية في نسب يوماً( 42في نياية المرحمة الثالثة )أي بعمر 
 .(P>0.05)المجموعات الثلاث 

 نسبة النفوؽ التراكمية )%( :(3)جدوؿ 

المتوسطات المشتركة بحرؼ واحد عمى الأقؿ ضمف حدود السطر الواحد لايوجد في ىذا الجدوؿ والجداوؿ اللاحقة النسب المؤية أو 
 (p>0.05بينيا فروؽ معنوية )

 فيالخمطات أي تأثير معنوي  في تالمنب  لـ يكف لإدخاؿ الشعير المحمي  وُ أن  سبؽ نستنتج  امم  
عند  ( 2007) القيسي وزملاؤه , مؤشر نسبة النفوؽ التراكمية عند الطيور, وىذا ما يتفؽ مع 

)الاسطواني وزملاؤه, و ( 2003) حسف وزملاؤه , تتفؽ مع وكذلؾ  ,المنب تاستخداـ الشعير 
 الشعير.الأنزيمات مع ( وذلؾ عند استخداـ 2004

 متوسط الوزن الحي لمطير ;ثانياً 
 .المختمفة الأعمار فيو ت متوسط الوزف الحي لمطير في المجموعا (4 ,رقـ)الجدوؿ  فيبي  

 المجموعة الثالثة المجموعة الثانية المجموعةالأولى )الشاهد( العمر )يوما(
14 4.3 ª 2.2 ª 3.2 ª 

35 4.3 ª 5.4 ª 4.3 ª 

42 6.5 ª 8.6 ª 7.5 ª 
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  :خلاؿ الجدوؿ ما يأتي يلاحظ مف
فروؽ معنوية بمؤشر متوسط  ةأي  يوماً (: لـ يكف ىناؾ   14في نياية المرحمة الأولى )أي بعمر

جميع  َّ, وىذا أمر طبيعي حيث أف(P>0.05الوزف الحي لمطير بيف المجموعات الثلاث )
 المجموعات كانت تغذى عمى نفس الخمطة.

كاف ىناؾ فروؽ معنوية بمؤشر متوسط الوزف يوماً(:  35 في نياية المرحمة الثانية )أي بعمر
المجموعة  حيث تفوقت (,P<0.01)المجموعة الثالثة والمجموعيف الأولى والثانية الحي لمطير بيف 

كاف متوسط الوزف الحي لطيور المجموعة الثالثة يزيد  فقد الثالثة عمى المجموعتيف الأولى والثانية
المجموعة الأولى )الشاىد(, بينما كاف متوسط الوزف  الحي لطيور ىو عميو في  عمّا %6بنسبة 

 .ميو في المجموعة الأولى )الشاىد(ىو ع عمّا %1.7 المجموعة الثانية يزيد بنسبة

معنوية بمؤشر متوسط الوزف فروؽ يوماً(: كاف ىناؾ  42 في نياية المرحمة الثالثة )أي بعمر
حيث تفوقت  (,P<0.01الحي لمطير بيف المجموعة الأولى والمجموعيف الثانية والثالثة )

كاف متوسط الوزف الحي  فقدعمى المجموعة الأولى  الحي, المجموعتيف الثانية والثالثة بالوزف
ىو عميو في المجموعة الأولى )الشاىد(,  اعم   %5.7مطيور في المجموعة الثالثة يزيد بنسبة ل

ىو عميو في  عم ا %5.2 بينما كاف متوسط الوزف  الحي لطيور المجموعة الثانية يزيد بنسبة
 .المجموعة الأولى

 )غ(رمتوسط الوزف الحي :(4)جدوؿ 
 عمر الطيور

 ( يوماً  )
 L.S.D )م( F المجموعات

 %1 %5 الثالثة الثانية الأولى )الشاهد(

1 36.5 36.5 36.5 - - - 

14 327.2 ª 316.4 ª 339.4 ª 1.14 - - 

35 1398.2 ª 1422.3 ª 1482.6
 b

 13.79 40.5 61.4 

42 2001.4 ª 2105.1
 b

 2115.4
 b

 20.03 47.8 72.4 

أدى الى  لممرحمة الثانية والثالثة في الخمطات العمفية تنب  لماادخاؿ الشعير  َّسبؽ أف امم  نستنتج 
غير  انخفاض المحتوى مف السكريات وىذا يؤكد عند الطيورزيادة في متوسط الوزف الحي 

الى ارتفاع ضافة إ, المنب توذلؾ عند تغذية الفري عمى الشعير  (Kianfar, et al.,2013) نشويةال
 و,Hughes and Barneveld)  (2004بالطاقة الميضومة المنب ت محتوى الشعير 



24 
 

Svihus et al., 1997b)) الكالسيوـ والفوسفورازدياد امتصاص البروتيف و معامؿ ىضـ  وارتفاع  
((Moghaddam et al.,2009 الأحماض  َّلأف ,لمبروتيف الحيويةقيمة الازدياد  بالإضافة إلى
يسيف وغيرىا مف الأحماض الأمينية يتـ تحويميا إلى لا مينية التي تخزف مثؿ الغموتاميفالأ

 كانت العمفية الخمطة مكونات َّأف إلى النتائج ىذه وتدؿ (,Singh and Sosulski, 1986الأساسية )
 .المختمفة المراحؿ في(  ME/P) متوازنة

 متوسط الزيادة الوزنية لمطير ;ثالثاً 

 .الأعمار المختمفةو ت ( متوسط الوزف الحي لمطير في المجموعا5 ,رقـ)الجدوؿ  فيبي  

 :ما يأتي( 5 ,رقـ)يلاحظ مف خلاؿ الجدوؿ 

فروؽ معنوية  ةأي  لـ يكف ىناؾ يوماً(:  14المرحمة الأولى )أي مف عمر يوـ واحد حتى عمر في 
 .(P>0.05بمؤشر متوسط الزيادة الوزنية لمطير بيف المجموعات الثلاث )

لـ يكف ىناؾ أية فروؽ معنوية  :( يوماً  35حتى عمر  يوماً  15أي مف عمر  المرحمة الثانية )في 
 (.P>0.05بمؤشر متوسط الزيادة الوزنية لمطير بيف المجموعات الثلاث )

فروؽ معنوية أي ة لـ يكف ىناؾ يوماً(:  42حتى عمر يوماً  36في المرحمة الثالثة )أي مف عمر 
 .(P>0.05)بمؤشر متوسط الزيادة الوزنية لمطير بيف المجموعات الثلاث 

معنوية فروؽ يوماً(: كاف ىناؾ  42)أي مف عمر يوـ واحد حتى عمر  التسميف لكامؿ فترة
بمؤشر متوسط الزيادة الوزنية لمطير بيف المجموعة الأولى والمجموعيف الثانية والثالثة 

(P<0.01),  فقد عمى المجموعة الأولى  بالزيادة الوزنيةحيث تفوقت المجموعتيف الثانية والثالثة
ىو عميو في  عمّا %5.8مطيور في المجموعة الثالثة يزيد بنسبة لكاف متوسط الزيادة الوزنية 

 المجموعة الأولى )الشاىد(, بينما كاف متوسط الزيادة الوزنية لطيور المجموعة الثانية يزيد بنسبة
 .المجموعة الأولى )الشاىد( ىو عميو في عمّا 5.3%

 

 

 



25 
 

 )غ( متوسط الزيادة الوزنية :(5) جدوؿ

 عمر الطيور
 )يوما(

 L.S.D )م( F المجموعات
 %1 %5 الثالثة الثانية الأولى )الشاهد(

14-1 290.7 ª 279.9 ª 302.9 ª 1.14 - - 

35-14 1071.0 ª 1105.9 ª 1143.2 ª 3.56 - - 

42-35 603.2 ª 682.8 ª 632.8 ª 2.69 - - 

42-1 1964.9 ª 2068.6
b

 2078.9
b

 20.83 47.8 72.4 

أدى  لممرحمتيف الأولى والثانية في الخمطات العمفية المنب تادخاؿ الشعير  َّنتج مما سبؽ أفنست
 متوافقةالنتائج  وتأتي ىذهلكامؿ فترة التسميف عند الطيور  الى زيادة في متوسط الزيادة الوزنية

 (Moghaddam et al.,2009) و,Hughes and Barneveld)  (2004و (Bamforth,1982 )مع 
 .((Svihus et al., 1997bو

 متوسط سرعة النمو النسبية )%( ;رابعاً 

( متوسط سرعة النمو النسبية في المجموعات الثلاث وفي الأعمار المختمفة 6, الجدوؿ)يبيف 
 مايمي: حيث يلاحظ مف خلاؿ الجدوؿ

فروؽ معنوية  ةأي  يوماً(: لـ يكف ىناؾ  14في المرحمة الأولى )أي مف عمر يوـ واحد حتى عمر 
 .(P>0.05)بمؤشر متوسط سرعة النمو النسبية عند الطيور بيف المجموعات الثلاث 

فروؽ معنوية أي ة لـ يكف ىناؾ يوماً(:  35حتى عمر  يوماً  15في المرحمة الثانية )أي مف عمر 
 .(P>0.05)بيف المجموعات الثلاث سرعة النمو النسبية عند الطيور بمؤشر 

فروؽ معنوية أي ة لـ يكف ىناؾ يوماً(:  42حتى عمر يوماً  35في المرحمة الثالثة )أي مف عمر 
 .(P>0.05)بيف المجموعات الثلاث سرعة النمو النسبية عند الطيور بمؤشر 

كاف ىناؾ فروؽ معنوية يوماً(:  42)أي مف عمر يوـ واحد حتى عمر لكامؿ فترة التسميف 
بيف المجموعة الأولى والمجموعيف الثانية والثالثة سرعة النمو النسبية عند الطيور بمؤشر 

(P<0.01) عمى المجموعة الأولى سرعة النمو النسبية بحيث تفوقت المجموعتيف الثانية والثالثة
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ىو  اعم   %0.4زيد بنسبة تالثالثة و  تيف الثانيةسرعة النمو النسبية لمطيور في المجموع تكان فقد
 .عميو في المجموعة الأولى )الشاىد(

 متوسط سرعة النمو النسبية )%( :( (6جدوؿ 
 عمر الطيور
 )يوما(

 L.S.D )م( F المجموعات
 %1 %5 الثالثة الثانية الأولى )الشاهد(

14-1 159.8 ª 158.5 ª 161.0 ª 1.11 - - 

35-14 124.1 ª 127.2 ª 125.5 ª 0.47 - - 

42-35 35.5 ª 38.7 ª 35.2 ª 1.97 - - 

42-1 192.8 ª 193.2
 b

 193.2
 b

 17.29 0.2 0.3 

أدى الى  لممرحمتيف الثانية والثالثة إلى الخمطات العمفية المنب تالشعير  ادخاؿ ف  أومنو نستنتج 
 و ماتوصؿ اليوزيادة في سرعة النمو النسبية وىذا يتفؽ مع 

2004) (Hughes and Barneveld, و(Bamforth,1982)  و  (Svihus et al., 1997b). 

 ط مؤشر تجانس الطيور بالوزن الحيمتوس ;خامساً 
( متوسط مؤشر تجانس الطيور بالوزف الحي في المجموعات المختمفة وفي 7 ,الجدوؿ) فيبي  

 الأعمار المختمفة.
 :وأن  يلاحظ مف خلاؿ الجدوؿ 

فروؽ معنوية بيف المجموعات  ةأي  يوماً (: لـ يكف ىناؾ  14 في نياية المرحمة الأولى )أي بعمر
لأمر في نياية المرحمة , وكذلؾ ا(P>0.05)الثلاث بمتوسط مؤشر تجانس الطيور بالوزف الحي 

فروؽ معنوية بيف أي ة ( لـ يكف ىناؾ عمى التوالي يوماً  42و 35الثالثة )أي بعمر الثانية و 
 وأن  , ومف المعموـ (P>0.05)المجموعات الثلاث بمتوسط مؤشر تجانس الطيور بالوزف الحي 

 ذلؾ عمى نجاح عممية التسميف. َّكمما ارتفعت قيمة ىذا المؤشر دؿ
لـ يكف لممرحمتيف الثانية والثالثة في الخمطات العمفية  تب  نالمدخاؿ الشعير إ َّفأمما سبؽ  نستنتج

في  وذلؾ الثلاثالمجموعات  بيفمتوسط مؤشر تجانس الطيور بالوزف الحي  فيلو تأثير معنوي 
 .الأعمار جميع
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 %15 ±متوسط مؤشر التجانس بالوزف الحي )%( عند نسبة انحراؼ  :(7) جدوؿ

 عمر الطيور
 )يوما(

 L.S.D )م( F المجموعات
 %1 %5 الثالثة الثانية الأولى )الشاهد(

14 76.7 ª 80.0 ª 78.3 ª 0.21 - - 

35 71.7 ª 76.3 ª 73.3 ª 0.58 - - 

42 73.3 ª 75.0 ª 70.0 ª 0.32 - - 

 )غ(  استهلاك العمف من قبل الطيرمتوسط  ;سادساً 
( متوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير في المجموعات الثلاث وفي الأعمار 8 ,الجدوؿ) فيبي  

 :حيث يلاحظ مف خلاؿ الجدوؿ مايمي المختمفة

فروؽ معنوية  ةأي  يوماً(: لـ يكف ىناؾ  14في المرحمة الأولى )أي مف عمر يوـ واحد حتى عمر 
 .(P>0.05)بمؤشر متوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير بيف المجموعات الثلاث 

يوماً(: كاف ىناؾ فروؽ معنوية بمؤشر  35حتى عمر يوماً  15في المرحمة الثانية )أي مف عمر 
حيث كاف متوسط  ,(P<0.01) الثلاث اتبيف المجموعمتوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير 

ىو عميو في  اعم  % 15.3استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير في المجموعة الثالثة يزيد بنسبة 
المجموعة الأولى )الشاىد(, بينما كاف متوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير في المجموعة 

 المجموعة الأولى. بالمقارنة مع %7.6 الثانية يزيد بنسبة

يوماً(: كاف ىناؾ فروؽ معنوية بمؤشر  42حتى عمر  35في المرحمة الثالثة )أي مف عمر يوماً 
حيث  والثالثة, الثانيةوالمجموعتيف  الأولىبيف المجموعة استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير متوسط 

الأولى المجموعة  بالمقارنة معازداد استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير بالمجموعتيف الثانية والثالثة 
في المجموعة الثانية متوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير , حيث كاف (P<0.01)بشكؿ معنوي 
متوسط استيلاؾ ىو عميو في المجموعة الأولى )الشاىد(, بينما كاف  اعم  % 14.2يزيد بنسبة 

 الأولى.المجموعة بالمقارنة مع % 15.7 بنسبة يزيدفي المجموعة الثالثة  العمؼ مف قبؿ الطير

كاف ىناؾ فروؽ معنوية يوماً(:  42)أي مف عمر يوـ واحد حتى عمر لكامؿ فترة التسميف 
, حيث كاف (P<0.01)بمؤشر متوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير بيف المجموعات الثلاث 
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ىو عميو في عم ا % 8.6متوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير في المجموعة الثانية يزيد بنسبة 
المجموعة الأولى )الشاىد(, بينما كاف متوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير في المجموعة 

 المجموعة الأولى. بالمقارنة مع% 13.9 الثالثة يزيد بنسبة

 متوسط استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير )غ( :(8) جدوؿ

 عمر الطيور
 )يوما(

 L.S.D )م( F المجموعات
 %1 %5 الثالثة الثانية الأولى )الشاهد(

14-1 405.3 ª 393.5 ª 411.9 ª 2.57 - - 

35-14 2046.8 ª 2202.8
 b

 2360.7
 c

 614.23 21.9 33.2 

42-35 1212.2 ª 1384.5
 b

 1402.7
 b

 105.88 35.4 53.6 

42-1 3664.3 ª 3980.9
 b

 4175.3
 c

 693.43 33.9 51.4 

ت في الخمطة العمفية ازداد استيلاؾ العمؼ المنب  كمما ازدادت كمية الشعير  وأن  نستنتج مما سبؽ 
إلى أف التغذية عمى الشعير المنبت شجع  ويعود ذلؾ ,مف قبؿ الطير وذلؾ في الاعمار المختمفة

 ,عمى الشعير تي عمفتالالطيور عند  وجود اللإسياؿإضافة إلى  ,عمى زيادة استيلاؾ العمؼ
منيا  الاستفادةقمة وبالتالي  ,قناة اليضميةؤدي إلى سرعة مرور المكونات الغذائية في الي والذي

اليو الباحثوف  ما توصؿوىذه النتيجة تتفؽ مع , وبالتالي زيادة استيلاؾ العمؼ مف قبؿ الطير
  .(Rotter et al., 1990)و (Saleh et al., 1996)عند اضافة الانزيمات 

 متوسط معامل التحويل الغذائي ;سابعاً 

معامؿ التحويؿ الغذائي في المجموعات المختمفة وفي الأعمار ( متوسط 9 ,الجدوؿ) فيبي  
 المختمفة.

 :وأن  يلاحظ مف خلاؿ الجدوؿ 
فروؽ معنوية  ةأي  يوماً (: لـ يكف ىناؾ  14المرحمة الأولى )أي مف عمر يوـ واحد حتى  خلاؿ

(P>0.05) .بمؤشر متوسط معامؿ التحويؿ الغذائي بيف المجموعات الثلاث 
فروؽ معنوية  كاف ىناؾيوماً(:  35يوماً حتى عمر  15في المرحمة الثانية ) أي مف عمر  
(P<0.05)  حيث ارتفع . تيف الأولى والثالثةبيف المجموعبمؤشر متوسط معامؿ التحويؿ الغذائي

بالمقارنة مع المجموعة  %8مؤشر متوسط معامؿ التحويؿ الغذائي في المجموعة الثالثة بنسبة 
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مؤشر متوسط معامؿ التحويؿ الغذائي في المجموعة الثانية  ارتفعالأولى )الشاىد(. في حيف 
 بالمقارنة مع المجموعة الأولى )الشاىد(. %4.2بنسبة 

فروؽ معنوية أي ة لـ يكف ىناؾ يوماً(:  42يوماً حتى عمر  36في المرحمة الثالثة )أي مف عمر 
(P>0.05)  الغذائي بيف المجموعات الثلاثيؿ بمؤشر متوسط معامؿ التحو. 

بمؤشر  ىناؾ فرؽ معنوي  يوماً( كاف 42)أي مف عمر يوـ واحد حتى عمر لكامؿ فترة التسميف 
. فقد كاف متوسط معامؿ التحويؿ الثلاث المجموعات ما بيفمتوسط معامؿ التحويؿ الغذائي 
 بالمقارنة مع المجموعة الأولى )الشاىد( %8بنسبة  أعمىالغذائي في المجموعة الثالثة 

(P<0.01), بالمقارنة مع المجموعة  %3.1يزيد في المجموعة الثانية بنسبة  كما كاف ىذا المؤشر
  .(P<0.05) الأولى )الشاىد(

 ئيمتوسط معامؿ التحويؿ الغذا :(9) جدوؿ
 عمر الطيور
 )يوما(

 L.S.D )م( F المجموعات
 %1 %5 الثالثة الثانية الأولى )الشاهد(

14-1 1.395 ª 1.408 ª 1.364 ª 0.39 - - 

35-14 1.912 ª 1.993 ª
 b

 2.065
 b

 6.58 0.103 - 

42-35 2.015 ª 2.033 ª 2.220 ª 3.07 - - 

42-1 1.865 ª 1.924 
b

 2.014
 c

 35.44 0.044 0.066 

فاع محتوى ارتئي عند الطيور مع متوسط معامؿ التحويؿ الغذانستنتج مف الجدوؿ ارتفاع 
مع ويعود السبب لارتفاع كمية العمؼ المستيمؾ مف قبؿ الطيور  ,تنب  المالخمطات مف الشعير 

وكذلؾ الى زيادة نسبة الألياؼ في خمطات الشعير  ,المنب تارتفاع محتوى الخمطات مف الشعير 
وتأتي ىذه النتائج , بالمقارنة مع خمطة الشاىد المكونة مف الذرة الصفراء قميمة الألياؼالمنب ت 
 و (2004)الاسطواني وزملاؤه , و ( 2003) حسف وزملاؤه , مع  مشابية

( (Bennett et al., 2002, في الخمطات  وذلؾ عند استخداـ الشعير والأنزيمات في الخمطات
  .العمفية

 (P. N)متوسط العدد الإنتاجي  ;اً ثامن

 .الثلاثلمطيور في المجموعات (P. N)  ( متوسط العدد الإنتاجي10 ,الجدوؿ) فيبي  
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 :يمييلاحظ مف خلاؿ الجدوؿ ما 

 .بيف المجموعات الثلاث (P>0.05)ة فروؽ معنوية لـ يكف ىناؾ أي   يوماً  42 بعمر

 يوما 42بعمر  (P. N)متوسط العدد الإنتاجي  :((10 جدوؿ

 عمر الطيور
 ()يوماً 

 L.S.D )م( F المجموعات
 %1 %5 الثالثة الثانية الأولى )الشاهد(

42 239.0 ª 238.1 ª 231.8 ª 0.49 - - 

 يوماً  42ت مواصفات الذبيحة بعمر أهم مؤشرا ;اً تاسع

ف يوماً, كما يبي   42( نتائج الذبح وأىـ مواصفات الذبيحة عند الذكور بعمر 11ؿ, الجدو )ف يبي  
( 13, الجدوؿ) يوماً, أما 42( نتائج الذبح وأىـ مواصفات الذبيحة عند الإناث بعمر 12, الجدوؿ)

 يوماً. 42( بعمر الذبيحة عند الطيور )كلا الجنسيفنتائج الذبح وأىـ مواصفات  فيبي  فيو 
بيف ذكور المجموعات الثلاث بكؿ مف عدـ وجود فروؽ معنوية  (11ؿ, الجدو )يلاحظ مف خلاؿ 
نسبة , نسبة القانصة, نسبة وزف الكبد والطحاؿنسبة القمب, , نسبة الفقدالمؤشرات التالية: 

بالنسبة لمؤشر نسبة عضلات  اأم  . (P>0.05)التصافي, نسبة عضلات الفخذ وتحت الفخذ 
 الصدر فقد ارتفع بشكؿ معنوي بالمجموعة الثالثة بالمقارنة مع المجموعتيف الأولى والثانية

(P<0.05)  لمجموعة ابالمقارنة مع % 0.59بنسبة حيث ارتفع ىذا المؤشر في المجموعة الثالثة
  المنب تى, ويعود ذلؾ إلى ارتفاع معدؿ ىضـ وامتصاص البروتيف في خمطات الشعير الأول

Bamforth,1982)) و(Singh and Sosulski, 1986) و(Moghaddam et al.,2009.)  كما لوحظ
( قد ارتفع بشكؿ معنوي في المجموعتيف الثانية والثالثة شر نسبة الدىف البطني )الوسادتيفمؤ  َّفأ

حيث ارتفع ىذا المؤشر في المجموعة الثانية بنسبة  ,(P<0.01)بالمقارنة مع المجموعة الأولى 
% 0.42بينما ارتفع في المجموعة الثالثة بنسبة  ,بالمقارنة مع المجموعة الأولى )الشاىد( 0.43%

عند تغذية الفري عمى  Kianfar, et al.,2013)) وىذا يتفؽ مع ,بالمقارنة مع المجموعة الأولى
 Svihus et المنب تاقة الاستقلابية في خمطات الشعير عمى ارتفاع الط يدؿ الشعير المنبت, كما

al., 1997b)) 2004و)  (Hughes and Barneveld,و (Moghaddam et al.,2009). . يلاحظ مف
فروؽ معنوية بيف إناث المجموعات الثلاث بكؿ مف  ةأي  عدـ وجود (12)الجدوؿ,  خلاؿ
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نسبة  ,نسبة القانصة بنسبة وزف الكبد والطحاؿ, نسبة القمب,, نسبة الفقدالمؤشرات التالية: 
 َّفألوحظ  كما .(P>0.05)التصافي, نسبة عضلات الفخذ وتحت الفخذ, نسبة عضلات الصدر 

مؤشر نسبة الدىف البطني )الوسادتيف ( قد ارتفع بشكؿ معنوي في المجموعتيف الثانية والثالثة 
حيث ارتفع ىذا المؤشر في المجموعة الثانية بنسبة  (P<0.01)بالمقارنة مع المجموعة الأولى 

% 0.89بالمقارنة مع المجموعة الأولى )الشاىد( بينما ارتفع في المجموعة الثالثة بنسبة % 0.86

ارتفاع الطاقة  وىذا يؤكد (Kianfar, et al.,2013) وىذا يتفؽ مع ,بالمقارنة مع المجموعة الأولى
 Moghaddam et))و ((Svihus et al., 1997b نوبي  الذي  المنب تالاستقلابية في خمطات الشعير 

al.,2009 2004و) (Hughes and Barneveld,. 

فروؽ معنوية بيف طيور المجموعات الثلاث بكؿ أي ة عدـ وجود (13الجدوؿ, )يلاحظ مف خلاؿ 
نسبة , بنسبة وزف الكبد والطحاؿ ,نسبة القانصةنسبة القمب,  ,نسبة الفقدمف المؤشرات التالية: 

نسبة الدىف البطني  ,التصافي, نسبة عضلات الفخذ وتحت الفخذ, نسبة عضلات الصدر
لكف عند  ((Shirzadi et al., 2009مع ما توصؿ اليو فؽ وا, وىذا يت(P>0.05) ()الوسادتيف

 . المنب تمف الشعير  بدلاً استخداـ الأنزيمات مع الشعير 

 مواصفات الذبيحة عند الذكور :( (11جدوؿ

 
 المؤشر

 L.S.D )م( F المجموعات

 %1 %5 الثالثة الثانية )الشاهد(ى الأول

 - - ª 2.80 ª 3.64 ª 1.16 3.37 نسبة الفقد )%(

 - - ª 0.62 ª 0.60 ª 0.24 0.60 نسبة القمب )%(

 - - ª 2.31 ª 2.23 ª 0.24 2.15 وزف الكبد والطحاؿ )%(

 - - ª 2.22 ª 2.29 ª 0.33 2.40 نسبة القانصة )%(

 - - ª 78.61 ª 78.83 ª 1.09 78.15 نسبة التصافي )%(

 - - ª 13.95 ª 14.38 ª 3.25 13.73 )%(نسبة عضلات الفخذ وتحت الفخذ

ª 15.34 ª 15.84 15.25 نسبة عضلات الصدر )%(
 b

 8.23 0.39 - 

ª 1.58 1.15 نسبة الدىف البطني )الوسادتيف( )%(
 b

 1.57
 b

 43.82 0.13 0.20 
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 مواصفات الذبيحة عند الإناث :( (12جدوؿ

 
 المؤشر

 L.S.D )م( F المجموعات

 %1 %5 الثالثة الثانية الشاهد()الأولى

 - - ª 3.75 ª 4.02 ª 1.30 3.66 الفقد )%(نسبة 

 - - ª 0.62 ª 0.60 ª 1.24 0.58 نسبة القمب )%(

 - - ª 2.35 ª 2.27 ª 0.10 2.28 وزف الكبد والطحاؿ )%(

 - - ª 2.34 ª 2.23 ª 0.50 2.42 نسبة القانصة )%(

 - - ª 77.76 ª 77.59 ª 1.37 77.51 نسبة التصافي )%(

 - - ª 13.47 ª 13.64 ª 0.36 13.36 وتحت الفخذ )%(نسبة عضلات الفخذ 

 - - ª 15.01 ª 14.65 ª 0.85 14.75 نسبة عضلات الصدر )%(

ª 3.04 2.18 نسبة الدىف البطني )الوسادتيف( )%(
 b

 3.07
 b

 104.31 0.17 0.26 

 مواصفات الذبيحة عند الطيور )ذكورا واناثا( :( (13جدوؿ

 
 المؤشر

 L.S.D )م( F المجموعات

 %1 %5 الثالثة الثانية الأولى )الشاهد(

 - - ª 3.78 3.83 ª 1.66 3.52 نسبة الفقد )%(

 - - ª 0.62 ª 0.60 ª 1.16 0.59 نسبة القمب )%(

 - - ª 2.33 ª 2.25 ª 0.37 2.22 وزف الكبد والطحاؿ )%(

 - - ª 2.28 ª 2.26 ª 0.72 2.41 نسبة القانصة )%(

 - - ª 78.19 ª 78.21ª 0.64 77.83 نسبة التصافي )%(

 - - ª 13.71 ª 14.01ª 1.69 13.55 نسبة عضلات الفخذ وتحت الفخذ )%(

 - - ª 15.18 ª 15.25ª 0.41 15.00 نسبة عضلات الصدر )%(

 - - ª 2.31 ª 2.32 ª 1.56 1.66 نسبة الدىف البطني )الوسادتيف( )%(

إلى الخمطات العمفية أية تأثير معنوي عمى  تالمنب  دخاؿ الشعير لا لـ يكف وُ أن  ومنو نستنتج 
 Shirzadi)و,Nahas and Lefranc)   (2001  معوتأتي تمؾ النتائج مشابية  ,مواصفات الذبيحة

et al., 2009)  المنب توذلؾ عند استخداـ الأنزيمات مع الشعير بدلًا مف الشعير. 
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 الجدوى الإقتصادية من عممية التسمين ;عاشراً 
كغ مف كؿ خمطة مف الخمطات المستخدمة في تغذية طيور  1إذا ما أخذنا بالحسباف قيمة 

وبالتالي   ,المجموعات الثلاث ومتوسط استيلاؾ الطير الواحد مف كؿ خمطة مف ىذه الخمطات
كغ عمؼ مستيمؾ, ومتوسط معامؿ التحويؿ الغذائي ونسبة النفوؽ ومتوسط الوزف  1معرفة قيمة 
نحصؿ عمى النتائج  نافإن  يوماً في كؿ مجموعة مف المجموعات الثلاث  42 مربعالحي لمطير 

 (.14 ,الجدوؿ)في  نةالمبي  
كمفة التغذية  المؤشرات التالية في( عدـ وجود فروؽ معنوية 14 ,الجدوؿ)يلاحظ مف خلاؿ 
 بيفكذلؾ مؤشر الربح و  (ؿ.س)كغ وزف حي  1وكمفة إنتاج كغ وزناً حياً  1والصوص لإنتاج 
في  (ؿ.س)كغ وزف حي  1كمفة إنتاج  ارتفاع في مع الملاحظة وجود, المجموعات الثلاث

كمفة  ارتفعتبالمقارنة مع المجموعة الأولى )الشاىد( في حيف %  0.36المجموعة الثالثة بنسبة
رنة مع المجموعة الأولى بالمقا %1.1في المجموعة الثانية بنسبة  (ؿ.س)كغ وزف حي  1إنتاج 

بالمقارنة مع  %0.49مؤشر الربح في المجموعة الثالثة بنسبة  انخفضوبالتالي  .)الشاىد(
% 1.12مؤشر الربح في المجموعة الثانية بنسبة  انخفضالمجموعة الأولى )الشاىد( في حيف 

 ة مع المجموعة الأولى )الشاىد(. بالمقارن
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 الجدوى الإقتصادية مف عممية التسميف :( (14جدوؿ
 

 المؤشر
 L.S.D )م(F المجموعات

 %1 %5 الثالثة الثانية )الشاهد( الأولى

كغ  1كمفة الصوص لانتاج 
 وزف حي )ؿ.س(

66.84 ª 65.09 ª 63.94 ª 1.01 - - 

كغ وزف 1 كمفة التغذية لانتاج 
 حي )ؿ.س(

172.36 ª 176.63ª 167.11ª 0.44 - - 

كمفة الصوص والتغذية لانتاج 
 كغ وزف حي )ؿ.س( 1

239.20 ª 241.72 ª 240.05ª 0.07 - - 

كغ وزف حي 1 كمفة إنتاج 
 )ؿ.س(

318.14 ª 321.49 ª 319.27ª 0.07 - - 

كغ  1الربح المحقؽ مف انتاج 
 وزف حي )ؿ.س(

51.86 ª 48.51 ª 50.73 ª 0.07 - - 

 - - ª 15.27 ª 15.90 ª 0.06 16.39 مؤشر الربح )%(

 % مف الكمفة الكمية 75.س .  كمفة الصوص والتغذية تشكؿ ل370 كغ وزف حي 1 عمما أف سعر 

ومنو يمكف أف يكوف الشعير  ,لايوجد فروؽ معنوية بيف المجموعات الثلاث وُ أن   ستنتجنمما سبؽ 
عف الذرة الصفراء وكسبة فوؿ الصويا وذلؾ في حالات عدـ توفر  اً جزيئي بديلاً  تالمنب  المحمي 

 .عند ارتفاع أسعارىما المحمية وكذلؾالذرة والكسبة في الأسواؽ 
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 الاستنت ج   والتوصي  

 نستنتج مما سبؽ:
 فقد ,عمى العكسبؿ معدؿ النمو  فيإلى الخمطات العمفية لـ يؤثر المنب ت دخاؿ الشعير اف  إ 

بشكؿ معنوي الزيادة الوزنية وسرعة النمو النسبية و الوزف الحي لمطير كؿ مف ع اارتف أدى إلى
 . بالمقارنة مع مجموعة الشاىد المنب ت الخمطات التي تحتوي عمى الشعيري ف

 المنب ت التحويؿ الغذائي بشكؿ معنوي مع ازدياد نسبة الشعير  ارتفع استيلاؾ العمؼ ومعامؿ
 في الخمطات.

  لمؤشرات التالية:اإلى الخمطات العمفية عمى المنب ت لـ يؤثر أدخاؿ الشعير 

 .العدد الإنتاجي -)%( متوسط مؤشر التجانس بالوزف الحي -)%(ة نسبة النفوؽ التراكمي

 :بالنسبة لمواصفات الذبيحة فأننا نستنتج أنو 

  المؤشرات مف حيث  الطيور فيإلى الخمطات العمفية تأثير المنب ت لـ يكف لإدخاؿ الشعير
وتحت  , نسبة التصافي, نسبة عضلات الفخذحاؿنسبة القمب, نسبة وزف الكبد والط التالية:

 .الفخذ, نسبة عضلات الصدر

  لدىف البطني بشكؿ إلى الخمطات العمفية إلى ازدياد في نسبة االمنب ت الشعير  إدخاؿأدى لقد
وذلؾ عند كلا معنوي وذلؾ بالمجموعتيف الثانية والثالثة بالمقارنة مع الأولى )الشاىد( 

 .الجنسيف

 لمؤشرات التاليةا في إلى الخمطات العمفيةالمنب ت الشعير  إدخاؿ لـ يؤثر: 

 .مؤشر الربح )%( –كغ وزف حي 1كمفة إنتاج  –وزف حي كغ 1كمفة الصوص والتغذية لإنتاج 
 % 10-20)) الرزة الصفساء بىسبتب المىبتّ الشعيسإمكاويت استبدال  وقتسح ىافئوّ وبىاء على ما تقدم 

ك في معدل دون أن يؤثس ذل التواليمه العمس على والثالثت الثاويت خلال المسحلتيه  %(20-40) أو

 وذلك عىد توفس الشعيس وبأسعاز مىاسبت في السوق المحلي. سومو الطي
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 المراجع العربية

تػػػػػأثير إحػػػػػػلاؿ الشػػػػػعير الأسػػػػػػود المحمػػػػػي الغيػػػػػػر  .(3122).ر.ز,يررررررونس , إ.س .إبرررررراهيم .1
فػػػػػػػي تغذيػػػػػػػة الػػػػػػػذرة الصػػػػػػػفراء  معامػػػػػػػؿ والمعامػػػػػػػؿ بػػػػػػػانزيـ البيتاكموكػػػػػػػانيز او المنبػػػػػػػت بػػػػػػػديلًا عػػػػػػػف

قسػػػػػػػػـ الثػػػػػػػػروة الحيوانيػػػػػػػػة/ كميػػػػػػػػة الزراعػػػػػػػػة والغابػػػػػػػػات / جامعػػػػػػػػة الموصػػػػػػػػؿ/  . الػػػػػػػػدجاج البيػػػػػػػػاض
 (3( العدد ) ٩٣المجمد )  ,العراؽ 

تػػػػػػػػػأثير اسػػػػػػػػػتخداـ  .(3115الاسرررررررررطواني  ..غ, حسرررررررررن .., السرررررررررعدي م.أ, هاشرررررررررم .ي ,) .2
اجيػػػػػػة. الشػػػػػػعير المحمػػػػػػي مػػػػػػع الإنزيمػػػػػػات فػػػػػػي الخمطػػػػػػات النباتيػػػػػػة لمفػػػػػػروج فػػػػػػي المؤشػػػػػػرات الإنت

 .28-15( العدد الأوؿ ص 20مجمة جامعة دمشؽ لمعموـ الزراعية المجمد )
تػػػػػػػأثير خفػػػػػػػض مسػػػػػػػتوى البروتينػػػػػػػات  .(7::2الاسرررررررطواني ..غ,هاشرررررررم .ي,السرررررررعدي م.أ.) .3

الحيوانيػػػػة فػػػػي خمطػػػػات الفػػػػروج عمػػػػى المؤشػػػػرات الإنتاجيػػػػة, مجمػػػػة باسػػػػؿ الأسػػػػد لعمػػػػوـ اليندسػػػػة 
 .63-45(:2الزراعية )

تػػػػػػػػػأثير تقنػػػػػػػػػيف مسػػػػػػػػػتوى البػػػػػػػػػروتيف  .(9::2م .ي,السرررررررررعدي م.أ.)الاسرررررررررطواني ..غ,هاشررررررررر .4
الحيػػػػػػػواني فػػػػػػػي خمطػػػػػػػات الفػػػػػػػروج عمػػػػػػػى مواصػػػػػػػفات الذبيحػػػػػػػة. مجمػػػػػػػة جامعػػػػػػػة دمشػػػػػػػؽ لمعمػػػػػػػوـ 

 .45-31(:14الزراعية )
التغذيػػػػػػػة العمميػػػػػػػة لمػػػػػػػدواجف )الجػػػػػػػزء العممػػػػػػػي( جامعػػػػػػػة  .(2:97الربررررررراط. م ف , حسرررررررن ..,) .5

 دمشؽ .
عمميػػػػػػة ومختصػػػػػػرة لدراسػػػػػػة الجػػػػػػدوى الإنتاجيػػػػػػة  طريقػػػػػػة .(3111أ, حسررررررنا. ج,) السررررررعدي م. .6

 9-5أسػػػػػػػػػػػػبوع العمػػػػػػػػػػػػـ الأربعػػػػػػػػػػػػوف  والاقتصػػػػػػػػػػػػادية لممػػػػػػػػػػػػزارع المختصػػػػػػػػػػػػة بتسػػػػػػػػػػػػميف الػػػػػػػػػػػػدواجف,
 جامعة تشريف. 11/2000/

العبرراس.م. ,  م.ك.م , عبررد.الفضررمي طبرريس.س.م , ابررو محمررد.م.أ , القيسرري.م.، , .7
 المحمػػي الشػػعير مػػف لصػػنفيف الغذائيػػة القيمػػة تحسػػيف فػػي الإنبػػات . تػػأثير(3118)

 ص والتكنولوجيػا, العمػوـ وزارة الغػذاء, سػلامة مركػز فػروج المحػـ . علائػؽ فػي واسػتخدامو
العػػراؽ .  بغػداد, جامعػػة الزراعػة, كميػة الحيوانيػػة, الثػروة قسػـ  العػراؽ بغػداد, ٥٦٧ ب

 ( .٢ ( العدد ) ٩٧ ) المجمد
 المعامػؿ والشػعير الشػعير مػف مختمفػة مسػتويات تغذيػة تػاثير ). ١٨٩١ (  , ...نبهنرام .8

 ماجسػتير, رسػالة .المحػـ لفػروج الانتاجيػة الصػفات عمػى يػدروكموريؾالي بالمػاء وحػامض
 . العراؽ الموصؿ, جامعة الزراعة والغابات, كمية
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 البيتاكموكػانيز بػانزيـ المعامػؿ المحمػي الاسػود الشػعير اسػتخداـ  ).١٨٨١ ( ,.ق.مجعفرر .9
 الزراعػة, كميػة دكتػوراه, اطروحػة .البػيض ودجػاج المحػـ فػروج علائػؽ فػي والنقػع بالمػاء

 .بغداد, العراؽ جامعة
تػػػػػػأثير اسػػػػػػتخداـ الشػػػػػػعير المحمػػػػػػي  .(3114حسررررررن ..,هاشررررررم.ي ,السررررررعدي .م.أ, ) .10

مػػػػػػػع الإنزيمػػػػػػػات وكسػػػػػػػبة القطػػػػػػػف المقشػػػػػػػورة المحميػػػػػػػة فػػػػػػػي الخمطػػػػػػػات النباتيػػػػػػػة فػػػػػػػي المؤشػػػػػػػرات 
 .80-69(:19الإنتاجية. مجمة جامعة دمشؽ لمعموـ الزراعية )

 الصفات في مختمفة نضج بمراحؿ الشعير حصاد تاثير ). ١٨٩١ (  ,...يحسن .11
 .العراؽ الموصؿ, جامعة والغابات, الزراعة كمية ماجستير, رسالة .المحـ الانتاجية لفروج

تػػػػػػاثير عمميػػػػػػة نتقيػػػػػػع الحنطػػػػػػة فػػػػػػي المػػػػػػاء وانباتيػػػػػػا  .(3122سررررررامي مهرررررردي احمررررررد ) .12
فػػػػػي الكفػػػػػاءة الانتاجيػػػػػة ولزوجػػػػػة محتػػػػػوى الامعػػػػػاء الدقيقػػػػػة لافػػػػػراخ  Xylanasesواضػػػػػافة انػػػػػزيـ 

( 2فػػػػػػػػروج المحػػػػػػػػـ. قسػػػػػػػػـ الثػػػػػػػػروة الحيوانيػػػػػػػػة, كميػػػػػػػػة الزراعػػػػػػػػة, جامعػػػػػػػػة صػػػػػػػػلاح الػػػػػػػػديف. العػػػػػػػػدد)
 (.2المجمد)

اسػػػػػػتخداـ حبػػػػػػوب فػػػػػػوؿ الصػػػػػػويا كاممػػػػػػة  .(9::2قصرررررريباتي .ر,طرشة. ,صرررررربح.م. ) .13
سػػػػؿ لعمػػػػوـ اليندسػػػػة الزراعيػػػػة, العػػػػدد الدسػػػػـ المنتجػػػػة فػػػػي سػػػػورية فػػػػي تغذيػػػػة الفػػػػروج, مجمػػػػة البا

 .49-2991998الخامس, 
تػػػػػأثير مصػػػػػدر ومسػػػػػتوى الصػػػػػوديوـ فػػػػػي الخمطػػػػػة  .(6::2قصررررريباتي .ر, ر. منجرررررد) .14

 .117-101(:15العمفية والكفاءة الإنتاجية لفراخ المحـ )الفروج(, مجمة جامعة البعث )
 ودور المحػـ فػروج علائػؽ فػي الشػعير اسػتخداـ تػاثير ). ١٨٨٩ ( ,. .كلكري .15

 جامعػة الزراعػة, كميػة ماجسػتير, رسػالة .الغذائيػة تػوقيم فػي تحسػيف المعػاملات بعػض
 .العراؽ بغداد,

الػػػػػػػػدواجف إنتػػػػػػػػاج المحػػػػػػػػـ )الجػػػػػػػػزء النظػػػػػػػػري( ,  .(3111هاشررررررررم ي, السررررررررعدي م.ا,. ) .16
 منشورات جامعة دمشؽ.
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Abstract 

This study was carried out in one of Izraa hangers and involved the use 
of 279 chicks of the Ross broiler. The chicks were divided into 3 similar 
groups each Containing 93 chicks and 3 replicates of 31. 
Similar Housing and management  conditions were applied throughout 
the whole experimental period which was partitioned into 3 stages, as 
follows: 
Stage 1: from age1 day up to14 days 
Stage 2: from age15 d up to 35 days 
Stage 3: from age 36 d up to 42 days 
The following fattening feeding systim was employed: 
Group 1 (control): chickens were given 3 plant rations free of local 
barley.  
Group 2: chickens were given 3 plant rations which included germinated 
local barley with increasing percentages  0, 10 and 20  
Group 3: chickens were given 3 plant rations which included germinated 
local barley with increasing percentages 0, 20, 40 
The results showed:  
The average live weight gain (LWG) and average gain was higher in G 
2,3 compared to G1 control. 
The average feed intake (AFI) and feed conversion factor increased 
significantly with increasing germinated barley percentages in the 
rations.  
No significant differences were observed among the 3 groups regarding 
the following indicators:  
Accumulative mortality ratio (%), Relative speed of growth (%), Average 
uniformity live weight index (%), Productive number, carcass 
characteristics, Cost of the Chick and feeding to produce 1 kg of live 
weight, Cost of 1 kg live weight, Profit indicator. 
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